224 ’ IRODALOM.

kozoktatasunk fejlodésére.« (Findczy: A Kkozoktatis torténete Mdria Terézim
kordban, 1. 166.) _

Ezt, a rendi nyilvdnos iskoldzds belsé  életét feltiré munkdt a szerzd
kitiiné targyismeretével konnyen elvégezhetné. Igy betetézné e gondos, alapos
miivét, mely azonban igy is.nagy nyeresége iskolazdsunk torténetének.

Székely Kdroly.

Nagy Jozsef: Prohdstka szocializmusa.  Osszeillitotta és jegyzetekkel - ellitta
a szerzd, aki felszentelt pap, a Magyarsag belsé munkatirsa. Budapest,
1940. 8-r., 60-lap.

A szerzd sajit bevalldsa szerint azt akarta, hogy a nemzeti szocializmus
hivei olvassik Prohdszka eszméit. A komoly olvasds ugyanis arra a meggy6-
z0désre viszi a ]oakaratu olvasékat, hogy Prohdszka szocializmusa nemzeti
szocializmus volt a 'szénak igazi értelmében. Ugy litja, hogy torekvése akkor
nem lesz hiibaval6, ha pardnyi részben is sikerill megértetnie Prohdszka szo-
cidlis szellemét, nemesen érzé szivét €s ldozatos lelkét. Ismerteti Prohdszka
felfogdsit a magyar néprél, a szegénységrol, a munkdssig helyzetérdl, a
munkabérrél, a népmentésr6l, a pénzgazdasigrél, a szovetkezetekrSl, a
marxista nemzetgazdasigtan alapelveirdl, a zsidokérdésrél, a szocidldemokra-
cidrél, tijékoztat a-nagy piispok tirsadalompolitikai, nemzetgazdasigtani és
vampolitikai nézeteir6l. Teljességre nem. torekszik, hanem pusztin a 1ényege¥
hangsiilyozza. Prohiszka szocidlis eszmevilidga, mondja, oly nagyterjedelmii,
hogy igazdn csak egy liter viz a folyobol az, amit 6 a szives olvasé elé tart.

A szerz$ nagy szeretettel és lelkesedéssel szl Prohdszka szociilis gon-
dolatairél, a koldus magyar nép gazdasigi felemelkedésének szukseges=eger61
4m ez a szocializmus, amint a piispok nem egyszer maga is hangsillyozza,
keresztény. szocializmus, bibliai ,talaijoin nétt szocializmus. Prohiszka tokéled .
tesen atértette a szentirds szavait: Omnis vallis adimplebitur, omnis collis
humiliabitur et videbit omnis caro salutare Dei. Minden volgy betoltédik,
minden halom megaldzkodik és akkor megldtja minden ember Isten rendelte
tidvosségét. Az lett volna helyes, ha a szerzg a langlelkil és forrészivii piispék
szocialis eszméinek feltdrdsa utdn arra buzditotta volna olvaséit, hogy
olvassik Prohdszka egyéb fejtegetéseit is, hiszen valakinek népmentd dllds-
foglaldsa szorosan Gsszefiigg vildgnézetével s ennek a vildgnézetnek ismerete
nélkiil gyokértelennek latszanak a szocidlis sévargisok is. Az igazsdgossig &
szeretet Istenének elfogadisa nélkill a hatalmasabb vad erék dontenek az
emberi tirsadalom életében épiigy, mint a kiviiliink 1év6 vildgban és minden
. tarsuldst fékezhetetlen gyiilolet igyekszik szétvetni.

—nr \—h.

Vajthé Lésilé: Halhotatlan magyar irodalom. Budapest, 1941., 8-r., 318 lap.
Ime .egy nemzeti. irodalomtorténet, kivalé. magyar fandr miive és még
sem tankényv. Sokkal tobb anndl. De azért tanit és nevel s hagyomdnyt
.orokit tovabb, a nagy magyar tanirok egyik legérdemesebbjének, az iro~
dalmi nevelés miivészének, Riedl Frigyesnek hagyomdnyit: fgy kell ma-
gyar trodalmat tanitani, igy kell a mindig idjra felnové magyar nemzedélw-
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ket irodalmunk szerefetének megnyerni. Széval: Riedl Frigyes hagyomdnya
és mégis gyokeresen eredeti alkotds. Ezzel réviden el is mondtuk, mi
okozza benniink a j6 érzést, mely e kényv olvasisakor és tjraolvasdsakor
Ielkiinkben ébred. -
" Kiséreljitk meg hat kifejteni azt, hogy mi ragadja meg Vajth6 kony-
vében a pedagdgust, a magyar ifjlisdg bardtjit és vezet6jét. Az, amit a
szerzé maga is koényve lényegének, jellemzd sajatsigdnak és erejének tart.
“Irodalmunk falhatatlanjairél tijékoztat, mindamellett nem irodalomtérté-
netet ir, csak az irodalomrél beszél. »Lassankint dgy érzi, hogy nem is
sokféle iréval, hanem egyetlen halhatatlan magyar mesterrel van dolga,
aki teremté hangulatdnak ezer viltozatiban mind teljesebb és igézébb
miivészettel kedveskedik népének, s tgy reméli, az emberiségnek isc.

Attekintésében a koltészetnek jut a fészerep, mert a magyar gondolat
és érzés ebben jutott legtovdbb, eurépai magassdgokig. A kivilasztisban
csupan a szépség és jésidg €érdekli, a felsébb erkdles, mely, nélkiil nincs
remekmii. Mar a konyv cime is eldéntétte, hogy €16 irékrél nem szdl,
a tegnapiakr6l is lehetSleg fukarul. Erzi, hogy harchoz, pdrtkiizdelemhez
szokott jeleniinknek ez taldn furcsa lesz egy pillanatra, de aztin mégis
megvigasztalédik azzal, hogy hiszen mindnydjunkban megvan a forré vagy,
hogy 4adidz korunkbél az eszmény békés ormaira szdlljunk. A stilusok. széve-
vényes kérdései nem izgatjak tiilsigosan s a kiilf6ldi irodalmak hatdsirdl
is kevés szé esik.

Ezek azok az alapelvek — tébbnyire szerzénk sajat szavaival elmondva
— melyek olyanni egyszeriisitik munk4jit, hogy .az ifjlisdgot valéban meg-
nyeri 4ltala irodalmunk o6romteljes megismerésére s hogy ily médon hal-
hatatlan irodalmunknak igazin szivesen l4tott hi tdlmégsoléjévé valik,

Igyv folkészillve feladatira lit neki hédité jaratinak, s adja sorra mon-
danivaléit irodalmunk_halhatatlanjairél, nem teljes iréi arcképeket — czek
esetleg elriasztandnak tudikossigukkal — hanem vazlatokat, melyek csak
a figyelmet ébresztgetik s tovibbi megismeré munkira, kutatasra, helye-
sebben sz6lva olvasisra, féleg a remekmiivek olvasisira serkentenek, Ime
a pedagdgiai vonds kényviink szerzbjének eljardsaban.

Halhatatlan irodalmunk tdrgyalésa, taglaldsa aztin 4 nagyobb fejezei-
ben torténik: Bessenyei Gyoérgyig, Bessenyeitél Vérosmarty-ig, Vérosmarty-
fél Vajddig és Vajddtél napjainkig. Ugyanannyi szakaszban o&sszesen 20
irét jellemez behatdan, kiknek elseje Balassa Bdlint, utolséja Ady Endre,
az els6 és az utolsé nagy lirikus koltészetiinkben. De a nagyobb dllé csil-
lagok kozé kisebb ragyogasi fényeket is csoportosit irodalmunk egén, mert
a nagyokon kiviil ‘réviden még 110 irénkrél és kolténkrdl is sz6l.

Mindegyik szakasz 6ndll6 olvasmény egyébként, mely félemel vagy
lestjt, megragad vagy néha hidegen hagy, aszerint, hogy a belle sugirzé
fény olyan, mint az €lteté napé vagy pedig nagyon tivolrdl, fatyolosany,
elhalén ragyog. Igy ragadnak meg, igy gyonyérkédtetnek kiilldnosen a
Pet6firél sz616 lapok. Riedl Frigyes mdr megkisérelte egyszer régebben,
igen népszeriivé lett Poetikijiban, hogy Pet6fi életét kdlteményeiben mu-
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tassa be az ifjusdgnak. Vajthé kényvében nem ezt kapjuk ugyan, de mégis
valami . pompas -kiegészitdt Riedl vazlatos rajzdhoz: a legjobb s legszebb
jellemzések egyikét Petdfir6l. De ez csak példa a sok hasonld. kdoziil, mert
a koényvnek -minden fejezetét 4t meg 4tszovi a k6Itsi idézetek bosegeben
nyilatkozé hangulat, mely izelit6t ad abbdl, amit ez ir6i jellemvazlatok nyo-
man olvasni kell »halhatatlan irodalmunk« termékeibél. Az olvasas szeretetét
nevelni, ime a cél. Ez kell és igy kell! Azért gondolom én, hogy Vajthé
" kényvébél tanulhat valamit a magyar nyelvnek és irodalomnak minden
tanira, még a legtuddsabb, a legakadémikusabb is: a tdirgynak rajongé
szeretetét, mely foltétleniil vonz és magdval ragadja az ifjisdgot is. Azért
tartom - e koényv megirdsit és kozrebocsatdsat irodalomtudomanyi érdeme
mellett neveldi cselekedetnek is.

Emlitsiitk meg még, hogy van a kényvnek — e cimmel: Mit olvassunk? —
.egy olyan fiiggeléke is, melyben egy sereg — tobb szdz — prézai és koltéi
miivet ajdnl olvasmdnyul, vilogatdsra, nagyjaink java miiveit s ezzel olyan
pedagdgiai nyomatékot ad miivének és olyan segité eszkdzt ad a magyar
ifjisigot nemzeti muveltsegre neveld tanarnak is kezére, hogy a kényv
szerzéje mar magdért ezért az olvasmdnyi kdnonért megerdemll a teljes
elismerést és — bir mkabb a nagy kozonség részére készitlt, — az iskola
kdszonetét is. .

Mondjuk ki nyiltan, a halhatatlan irodalomrél szélé mi szerzéje 1neg-
érdemli, hogy konyve is sokdig éljen remélhetd Gj kiaddsokban — a magyar
ifjusdg szeretetében. ‘

Gyulai Agost.

Hivatdsérzet és pélyavdlasztés. (Budapest Székesfovaros Népmiivelési Bizott-
sdgdnak kiaddsa.) Budapest, 1941., 8-r,, 71 lap.

A Nemzeti Gyermekhét alkalmabél jelent meg ez az értékes fiizet. Tar- .
gydndl fogva érinti a sziilék, a taniték és tandrok, valamint a pdlyavélasztde
el6tt 4ll6 ifjusag erdeklode51 kérét. Azonban a kérdés jelentésége ennél még
siilyosabb, mert az egész nemzeti tarsadalom érdekében all, hogy megfelel6
ember keriiljon megfelelé helyre, s minél kevesebb legyen azoknak a hajé-
torotteknek a ‘'szama, akik valamilyen oknal fogva vélasztott életpdlyajukban
csalodtal\

- A fiizethez vitéz Frakndy Jdzsef tank. kir. féigazgatd irt eloszot Ebben
foleg azt emeli ki, hogy az ifjisdg pdlyavdlasztdsindl mindenkor hivatdsérze-
tére hallgasson; s ne vezéreltesse magat csupin anyagi elényodk altal. Egyuttal"
hangsulyozza az iskoldnak e téren mutatkozé feladatait.

-Czeck Valdemdr »Hivatasérzet és palyavilasztis« c. értekezésében
azokat a foltételeket vizsgdlja, amelyektSl az ifjisdg palyavalasztdsa fiigghet.
A foltételeket megszabjak: a pdlya természete, az ifju testi allapota és lelki
hajlama, a palydra val6 elGkészillet anyagi és idébeli oldala. Ezeket a folté-
teleket els6 sorban a sziil6knek és a neveléknek kell ismerniok, hogy az ifjd-
sdgot a /neki megfelelé életpilyira alkalmas médon nevelhessék. Dr. Noszlopi
Ldszlé »A tovabbtanulds és pélyavilasztds kérdése a népiskoldban« cimen
{ijbél ramutat azokra az anyagi, testi és lelki foltételekre, amelyek mellett az



