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fuggéserol Megelégsnk tetelenek a franc1a, angol és nemet példak alap]an
a hirom gazdag. miivel3désii nemzet tipuspéldaibél levonhaté. igazsagnak meg-,
éllapxtasaval bizonydra nem érdeklédés hijin, hanem azért, hogy cgyszer
majd taldn — amit bizvist reméliink és o6rémmel viarunk — mds oOssze-
?uggesben mégis targyalni fogja a kérdést. Eléttiink levd «onyvéaek fo-
tételét a magyar példdval is igazolni, nem lesz érdektelen feladat, ha a
magyar tidoményos élet rovidebb multjinal és iltaldban kevésbbé ismert
torténeténél fogva nehezebb dolog lesz is. '

‘Allapitsuk meg eziittal, hogy. Kornis Gyula iij konyvének értéke és
nagy ‘jelentésége féleg abban van, hogy daltaldban a tudomdny nagy nem-
zeti értékének ismeretére és megbecsiilésére tanit, mikor Eurépa hdrom
fegelsé sorban 4ll6 nemzete tudomanyossaginak jellemzéséb6l von le 6rok-
€leti s a mi nemzetinkre nézve is értékes igazsigokat, melyeknek on-
ismeretiink allomanyabol hidnyozniok nem szabad.

Szerzénk konyvérdl 'szélvian s egész kepet 6hajtvdn alkotni réla ma-
gunknak, nem szabad elfelejteniink jellemzéséiil megjegyezni, hogy e7utta1
is. .ismét ragyogé stilusd, az eszmék nagyszerii lendiiletével megirt essay-
vel van dolgunk, ez alkalommal dj teriiletrél, a karakterolégia kérébél,
mely irdsmiivészétével, szerkezetének pompis attekmthetosegeve] fe]tegete-
scinek meggy6zé erejii logikdjdval a gondolatok egész Aradatit foglalja
Ossze kerek egésszé. Kornis Gyula eléttiink levé miivével eddigi tanulma-
nyaihoz teljes sikerrel csatlakozé {ij kis remekmiivet alkotott.

: Gyulai Agost:

.Gelei Jozsef Merre haladjunk ? Riadé sz6 a nemzethez. Budapest, 1940.
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AL utébbi idében o6rvendetesen egyre tobb olyan konyv hagyja el a
sajtét, mely az égetd magyar sorskérdéseket tdrgyalja €s gyors cselekvést
siirget. Gelei professzor -konyve szintén ezek kozé tartozik. Meggy6zddése,
hogy trianoni megcsonkitisunkat nagyrészt térténelmi - feleldsségtudatunk
teljes hidnya okozta. A kézelmult eselﬁényei késztették arra, hogy a nemzet-
nek odakiiltsa, »nincs ez igy jél, ...hogy mi a torténelmi sors ide-oda
hanyt jatéktargyai legyiink, hogy mi csak mésok jévolta szerint éljink.«
- (6-7. 1) E végbdl el kell oda jutnunk, hogy sorsunkat a nemzet érdekei
szerint magunk irdnyithassuk. Ehhez szeretne a szerzé konyvében klfe]tett
gondolataival hozzidjarulni.

Alapgondolata, hogy ma minden orszdg talpkve a nemzeti kozdsség-
tudat. Egyeseknek, s6t néha egész népeknek kozosségtudata mégis gyenge
s kozosségi szervezetiik alacsonyfokii. Ennek legfébb oka, hogy a kozosség-
tudat nem egyszerfien Orokletes kincs, »hanem nevelésen, 6nképzésen, szabad
felismerésen alapulé és csak kemény akardssal megvalésithatd lelki szerzes

TA Jézsef Nador Miiegyetem Kozgazdasigi Kardnak [Imre Sando.rb'
vezetése alatt 4ll6 Nevelestudomanyl Intézete szeminiriumdban 1941, 4pr.
28-dn tartott 1smertetes roviditett és atalakl‘ott formaja. T
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mény.« >(1]l 1) A letint korszak bizony nem igen kedvezett a kozosségi
gondolatnak. Eppen. ezért. reszletelben vusga];a,_ hogy mikben. nyilvdnul a
k6z05ség. -

Nemzetpohtlkal szempontbdt fontos megdllapitisa, hogy a nemzet nem
egyénekbol, hanem kozds szdrmazdsi csalddokbdl allé kozosség. A nemzet
a csalddban él, a _nemzet vérveszteségét a csaldd pétoljp s a memzet szapora-
sagat szintén a “csaldd teremti meg. Széles és mély csalddpolitika meg-
teremtése a nemzeti haladds elsé kovetelménye.

A kozosségtudat forrdsai a verkozosseg, a forténelem és a jelen isme-
rete és ‘megértése. i

A kozésségtudat magva a fajgondolat. Magyar fajvédelemre van szitk-
ség. Ehhez azonban meg kell allapitanunk, hogy magyar fajtinkban testi
és erkolesi alkat terén mi az érték. Ugyanezt kell tudnunk a velink egyiitt-
€16 fajtakrdl is, valamint a vérkeverédésekrol. Meg kell nezm hogy mivé
valt a keverekegyenben a magyar jellem és az idegen tula]donsag Széles-
korit kutatis tapasztalatai alapjdn kell gyakorolnunk a fajvédelmet. Ehhez
azonban nemcsak a vérvédelem tartozik, hanem a fajegészségiigy, az altata-
nos egészségvédelem, valamint a fajnemesités is.

A térténelem mir nem tapad annyira elvalaszthatatlanul az ember lelki-
ségéhez, mint a vérségi kotelék. (65. 1). A torténelembdl tobbek kozbtt
azt tanulhatjuk, hogy a nép boldogulisinak alapfeltétele a véréb§l szarmazé
uralkodé. A nemzet’egységének megkovicsolidsira az egyik legkivdlébb
eszkéz a torténelemtanitis. Ehhez azonban az sziikséges, hogy -az iskoldk
torténelemkényvei a jovoben a kozdsségtudatnak mint vezérelvnek jegyé-
ben firassanak.« (66. 1) A torténelembdl nemzeti jellemvondsaink is meg-
allapithaték. E jellemvondsokat 21 pontba foglalja. (67—73. 1.)

A jelen ismeretéhez tartozik annak viligos litdsa, hogy a magyar élet
egyik legnagyobb fogyatékossiga a kozosségtudat dpoldsdnak hidnya. Szik-
séges, hogy mindannyiunkban az egymdsrautaltsig tudata éljen. Kozhiva-

talaink tilsokat foglélkoznak a hatdskérok elkiilonitésével, holott minden-

ben épen azt kellene keresniink, egyikiink munka]a hol kapcsolodlk a ma-
sikéba. (62. 1) A nemzet a kormanyzo hatalombdl és a Kormdnyzottak
tomegébét 4All. A két fél egymdsra van utalva, sokszor mégis ellentétek
fakadnak. A kettét &ssze kell kapesolni. »A gyokértelen kormanyzati tor-
zset ki kell egésziteni a népben gydkerezd munkakozosségi rendszerrel.«
(94. 1) Az emlitetteken kiviill van még. honvédelmi és politikai kozossé-
giink, tirgyiakban lefektetett birtokkozosségiink, hit- és erkoleskozdsségiinky
végiill sorskézosségiink az anyafélddel. Ez utébbi ismerete, 4poldsa, szere-
tete és gyakori bezardndokoldsa szintén hozzatartozik a nemzeti kOZOSSLg
jelen szolgélatihoz -és kiépitéséhez. ’

v A munka eddigi reszeben azok a .kérdések kerilltek sotra, umelveknek
ismeretében az egyén minél’ tobb szallal a kbzosséghez kapcsolodhat A
kovetkezOkben a fejlédés iitjai és médjai taralnak elénk. Nem elég u. i
szervezéssel a meglev$ Aallapotot Allanddsitanunk. Ha csupin ezt tenndk;
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megillndnk. A jovét tudatosan elé kell késziteniink. Azonban vnemzeti
&s torténelmi sajatszerfiségiinkbdl nyilvan kovetkezik, hogy jovénk is, fejls-
désiink is killonleges, masokétél eltérd lehet €s hogy ahhoz mi mintt és
példit mas dllamok fejlédésébsl nem vehetiink.« (130. 1)

A nemzeti kozosségben azonban nincs fejlddés szervezdé és szervezés
nélkil. A nemzet és az illam is szervezet, akdrcsak barmely él6lény. Azon-
ban lazibb egység. Fejloddképes egységgé azzal tehetjitk, ha az Ssszekap-
csoldé szdlak szamdt gyarapitjuk és a meglevd fonadékot tokéletesbitjiik.
Ez csakis szervezéssel érheté el. Allapotaink fenntartidsira béségesen van-
nak szervezeteink. Sehol nincs azonban olyan egyetemlegesen atfogé szer-
vezetiink, mely nemzetépitéssel, nemzetfejlesztéssel foglalkoznék.

Mivel a nemzet életfenntarté eleme a termelés, ezért legfontosaﬁb
volna mezOgazdasigi termelésiink szervezése. Sem a legnagyobb erdkifej-
tésre, sem a legnagyobb hozamra nem vagyunk szervezve. Eppen a féld-
miives nép a Jlegelesettebb ¢s legelhagyatottabb.

A nemzetnevelés szervezése 4ltaldnosabb ‘feladat, mint a mezdgazda-
sagi talpraillitis. Az utobbi mégis 'si‘ujgésebb tennivalé, mert az orszag
anyagi megerd6sddése a nemzetnevelésnek is alapfeltétele. (164. 1.) A nemzet-
nevelést az iskoldban harmas formiban kell folytatni: 1. kiildn nemzet-
nevelé 6rikon, 2. minden tirggyal, kiilonosen a tdrténelem, toldrajz, iro-
dalom és a hitéleti 6rakkal, 3. bajtirsi egyesiiletek letesntesevel A nemzet
nevelSinek képzését &t kell szervezni. Akiben nincs eleg kozosségtudat, azt
a neveldi palyarél ki kell zdrni. A hivatdsos nevel6kén kiviil a )apsag és
a katonasag szintén fontos tényezdje a nemzetnevelésnek.

A szerz6 kényve végén foglalkozik azokkal az eszmékkel, amelyek
minden k6zésségi formdtél elvonatkoztatva a kozOsség fenntarté erdi. Akarat,
hit, jog, kotelesség, fiiggelem, fegyelem, felelosségtudat, hiiség és szeretet
§liz tobbek kozott emberi kozosségeket szoros kotelékbe. Nemzeti tiz-
parancsolatot ad. (208—209. 1)

Miutdn az el6z6kben a kényv menetét nagyjabol littuk, nézziik meg,
_ miféle vezetd gondolatok taldlthaték benne.

Az egész munkin végigvonul a szerz$ bioldgiai életszemlélete. A r1em-
zetk6zosséget alland6an az é16 szervezettel hasonlitja ssze. Mintat és példat
a természet vildgibdl merit. Nem csodilkozhatunk, ha a szerzé az 4. n.
biolégiai nemzetfogalom .alapjan 4ll s a nemzeti kozosségtudat legfobb
forrasiul a vérkozosséget tekinti. Itt felmeriil a kérdés, nem doéntSbb
tényezé-e a kozds mult, az azonos tdj és életksriilmények alakité hatdsa,
valamint a k6z0s sors? !

Fel kell hivohunk a figyelmet a csaldd jeleniéségének kidomboritdsdra.
Bensé csalddpolitikdt, valamint tdrsadalmi, 4llami és nemzeti csalddpolitikat
Kovetel. Azt tartja, hogy az egyes nem azzal vilik igazin a nemzet tagjava,
Hogy' foglalkozdst {iz, hanem csalddalapitissal. Arra a kérdésre: merre ha-
¥adjunk a magyar jovendd Gtjan?, az az elsé felelete: a csalddalapitis felé!

A nékérdésrdl vallott felfogdsa szorosan kapcsolédik az el6bbi gondo-
lattal. Elégedetlen a ndnevelés mai rendszerével. A mai ndnevelés vilig-
szerte homokraépitett intézmény, mert a férfinevelés gyengén Atformdlt
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mésa: - miiveltségnyujtis. (26. 1.) A leanyokat ahol csak lehet, el xell vonni
a ‘szakhivatds felé vezeté kiképzés teriiletér6l, s az anyasigra kell el8kész
teni. Sziikségesnek tartja, hogy valamilyen formaban a nék is teljesitsenek
katonai szolgélatot. (121. 1) . .

Legels6nek kellett volna emliteniink a kdnyvben kifejtett nemzeti gon-
dolatof. Hisz az egész munka azért jott létre, mert a szerzd nincs meg:
efégedve a magyarsigban €16 ko6zosségtudattal. Tudva emlit mindenhol
kozosségtudatot. Ennek megfelelden figy gondolja, hogyha folfedjiik az
egyén elStt azokat a szdlakat, amelyek 6t szorosan a kozosséghez fiizik,
maris j6 nemzettag vilik beldle. Az értelemre torekvés hatirozott szdndéka
mutatkozik ebben. A nemzetismereti tirgyak tanitisitél pl. nagyon sokat var.
E helyiitt ]egyezzuk meg, hogy a nemzetneveld O6rak bevezetése, amit a
szerz§ kivan, azzal a veszedelemmel jir, hogy a nemzetneveles frondolata '
tantdrggyd vélik és fél6, hogy -elsikkad.

A szerz$6 nemzeti érzésének igen szép kifejezései azok a sorok, amikor
kifejti, mit jelent a nemzeti kozosség. (9—10. 1.)

Magasrendii kozosségtudat csendiil ki abb6l a megkiilonboztetésbdl is,
amit egyéniség és egyéniesség kozOtt tesz. Az egyéni kiilonbdzoség boles
természeti elrendezés, de ennek nem szabad az egyéniesség kéros tiineteihez
vezetnie. Azt akarja, hogy »az egyéniességet a felnSttben el kell tiporni,
az ifjusigban pedig Onzetlenségre neveléssel meg kell eldzni« (48. 1.)

Tobb helyen visszatéré gondolata, hogy »cselekvélegesiteni« hell az
életet. A tortenelem tanusigaib6l lesziirt nemzeti jellemvonisok 21 pont-
b6l 4116 felsoroldsa 1s pl. kizdr6lag kedvezé szinben tiinteti fel a magyar-
sdgot. Ez kétségteleniil tdlzott optimizmus; mégis szdndékosan teszi, mert
tudja, hogy csak az fogja meg a lelket, ami az életet elSre viszi. Hogy
mi a »cselekvolegesitésq,. azt a kovetkezdképpen vildgitia meg: vaz, ha a
betegorvos helyét az egészségapolé orvos, a- peresiigyvéd helyét a békéi-
tetd és igazsigtanité iigyvéd, a pénziigydrség helyét a gazdasigi feliigyels-
ség, a birdk, rendorok, csenddrék helyét a neveld személyzet, a jog helyét
a kotelesség, a igyiilolet helyét a szeretet, a bortondk, fogolytaborok helyét
az iskoldk meg a templomok foglaljék el.c (185, I.)

A redlis gondolkodds egy nemét kell abban latnunk, hogy bdr a szerve-
zési tennivaldk kéziill a nemzetnevelést altaldnosabb feladatnak tekinti, mint a
mezdgazdasigi termelés szervezését, mégis az utébbit tartja siirgSsebbnek,
mert az orszdg anyagi megerGsodése a nemzetnevelésnek is alapfeltétele. Eb-
ben a nem szélamokat hangoztaté redlis felfogdsban azt a Széchenyi-féle gon-
' dolatot taldljuk, hogy éppen a szellemi fellendiilés érdekében alapvetépb a
gazdasigi megerGsités.

Hatarozott neveldi gondolkodds nyilvinul meg Gelei professzornak abban
a kivanalmaban, hogy a kozosségi felelésségnek til kell terjednie a rabizottak
hatirdn. Hangoztatja, hogy »a kézésségbe be kell vezetni az egyetemleges és
altaldnos felelSsséget, mely szerint ki-ki felel6s barki mds testi és lelki épséa
" géért, becsiiletéért.« (201. 1) Ismét mds helyen: »legyen a- nemzet minden
egyes tagjiban.a nemzet minden egyes tagjiért cselekvfen felelds.« (146. 1)
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A felelossegtudatnak és érzésnek ez a foka csak igen fejlett nevelm gondol-
Koddsnak lehet sajitja. :
- Amit a szerzd fogyatékossagnak tart munka]aban hogy t. i. nem lrodalmi
alapon .trgyalja a kérdést, hanem — maisok tanulmanyozisa helyett -— sajit
gondolatainak kifejtésével jarult a magyar kézosségtudat apoldsahoz, inkibb
elénynek szidmit. Frisebb és meggy0z6bb igy minden sora. :
Az -egész munka nevelSi gondolkodisbél fakadt. A nemzet ]elen allapota~
val valé elégedetlenség adta a szerzd kezébe a tollat s a nemzet mmoségenek
" emelése, azaz a javitis volt a szdndéka. Ezért sorolhaté a komoly magyar
muvelodespolmkax torekvesek termékei kozé. .
- : © Jankovits Miklgs.

Késa Szabé Erzsébet: A gyermeknyelv pedagoglcqcmuk olapvonulul

Budapest, 1936. 8-r.,, 39 lap.

A nativisztikus felfogae hiveivel szemben a szerzé a nyelvpadagogia
létjogosultsaginak allaspont]ara helyezkedik. A gyermek nem maga slkotja
meg nyelvét, mint az O6sember, aki nyelvforméldsi &si ha]lamat egyediil
fejleszti ki nyelvvé. A gyermek nem a semmibdl alkot, hanem- a hornyezetetol
4tvett nyelvi anyagba nyiil bele szabadon. A nyelvhasznalat idejét megelézi
az el6készités korszaka. A gyermek beszéde eleinte elemi asszocidcién alapulé
pszicholbgiai “tevékenykedés. Logikai természetlivé akkor valik, amikor a gyer-
mek r4jon a szavak szimbolum-értékére. Ettélfogva szocidlis értékii- a beszéde.
A pusztidn 6szténosen miikods nyelvkészség sohasem lenne képes ennek a
szocidlis alkotdsnak a kitermelésésére. E7ert valik s7uksege>se a (‘eltudatos
pedagdgiai beavatkozis. - :

A gyermek szellemi fejlddése szempontjabdl hirom korszakot kell meg-
kiilonboztetni: az &sztonds tanulist, a tapasztalati tanuldst és a beldté cselek-
vés idejét. Ezek a korok dssze is folynak. Megkilonboztetjitk tovdbbd a be-
szédtanulds és a nyelvtanulds korszakat is.

Az el8bbi a kidltozds koraban kezdddik. Ebben az idében feladatunk csak
az, hogy ne nyomjuk el a gyermek mellkasfejleszté normalis kidltozdsi tevé-
kenységét. A goglcseles idején a gégicsélési kedvet, az utinzé tevékenységet -
kell ébren tartanunk azzal, liogy a gyermek elStt viligos szinezetii hangokat
ejtiink. Egyre ndvekvs tirsaskorbe kell a gyermeket bevonnunk. (T)CStVClek
pajtisok, évoda.) Szeretettel kell javitanunk hibdit. — A nyelvtanitis kor-
szaka akkor kezdddik, mikor tanitisunk kiterjed a szavak fogalmi megfeleld-
ségére is. Segiteniink kell a fgyermekxet megtaldlni a megfeleld szét. Felelniink
kell kérdéseire. Idénkint még tobbet is kell adnunk, mint amit fogalmilag
. birtokdba tud venni, de felesleges nehézségek, bonyodalmas mondatek elé
ne éllitsuk 6t. A kimondott sz6 megmadsithatatlansdgira és kotelezd erejére
kell 6t nevelniink. Csak anyanyelvi fejlédése befejezése utan fogjuk ot ndegen
nyelvekre. Beteges jelenségek felléptekor folyamodjunk orvoshoz. 4

. A szerzénk kis miivében nagy szorgalommal bsszegyfijtott anyag eléggé
béven tijékoztat a kérdés mai dlldsardl s igy torekvése az ehhez a targykor-
hoz tartoz6 ismeretek Osszefoglaldsdra elismerést érdemel.

f coL S Kenyeres Elemérné.



