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pedig a igyakorlé évében le_galé'bb egy féléven keresztiil heti 6 Graban intéz-

ményesen koteleztessék a (gimndzium 1. osztdlydban; illetéleg .az elemi iskola - - .

V. osztélyéban valé rendszeres hospitildsra. — Kivdnatos lerine tovibbd a
gimndzium 1. osztilyinak 4talakitisa elSkészitd osztdllya, ahol latin nyelv
nélkiill indulna meg a munka, ahol osszehangolodnanak a kil6nbozo clemi
iskoldbdl jottek, ahol rivezetnék ket a koényvbdl valé tanuldsra, s ahol meg-
erésodnének a fnyelvtanban, hogy azutin biztosabb nyelvtani alapra épithessen:
immar a {ll. osztilybard a'flatm nyelv tandra.

. A soktandi rendszer ellenére is kialakulhatna igy az az egészséges gyer-
mekszemlélet, amely nem egyoldalii. Ebben az el6készité osztidlyban kiilono-
sen, de a ftovdbbi osztidlyokban is egész rendszeresen keresztill kellene vinni
az ugyanabban -az osztidlyban tanité tanirok kolesonos hospitalasit és az
ugyanabban az osztilyban tanité tandroknak az osztilyfénokkel vald gyakori
konferencidjat, mert az egytanité rendszer egységes 1rany1t0 szellemét csak
ez pétolhatja.l

-{ 'S ha ezt megtessziik, hdldra kotelezhetjitk a sziilOket és gyermekeket, mert
athidaltuk azt a.szakadékot, amely eddigelé még az elemi népiskola és a. gim~
ndzium k6z6tt fenndll, s amely annyi jogos vagy jogtalan panasznak lett
kitforrasa. - ) C
Haltenberger Mihdly.
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Kornis Gyula: Tudomény és nemzet. Budapest, 1941., 8-r., 61 lap.

Ki egyik kordbbi hatalmas munkdjiban a nemzeti lelket az egyes nem- .
zetek vezeté és kormdnyzé rétegében, az 4llamférfiak magas szellemi és
lelki viligdban vizsgilta, s ki a magyar poliiika hoseinek legjavat is végig
kisérte szellemi fejlddésiikén, vizsgidléddsai sordn ezeknek gondolatvilégéban
a lélekkutaté tudomdny eszk6zeivel mélyedt el, széval aki a politikai Iélek-
tant oly sikerrel miivelte, mint Kornis Gyula, természetszerlien elérkezett
problémdi fonaldn egy 1j kérdéshez, me_lyré idegen nemzetek példai alapjin
feleletet adva lehet6vé tette, hogy sajit nemretiinkre vonatkozdlag is peda-
gbégiailag becses tanulsigokat sziirjlink le. -

A tarsadalm1 kozosség formdja és ereje, melyben a nemzet lenyecre
érvenyesul elhatdroz6 médon befolydsolja-e az illeté nemzet tudominyos
gondolkoddsdt is? — wveti 6l a kérdést a magyar tudomdnyossdg csicsém
ill6 férfii. E kérdés folvetésében s a helytdll6 felelet megkeresésében
— ha nem mondja is — bizonydra sarkalta 8t az egyéni és a nemzeti
énismeretre torekvés egyarint. Vajjon sajit tudominyos gondolkoddsa énndm

-~ 1Az 4j kézépiskolai torvény bevezette az elsd oszt;\lyban az osztily:
fénoki 6rat. E j6l bevalt 1ijitis alkalmat ad arra is, hogy az osztalyfonol{
egyéngesse a’kis didk kezdeti nehézségeit.
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nemzetenek tala]aban felrelsmerhetetlen ]ellemeben gyokereznke s ha igen,
- mindnek A4llapithaté - meg ebbdl sajit nemzetének. pohtxkax wés. fa;sadalmx«
jellege: nemzeti karaktere?

Karakterolégiai fejtegetéssel van tehit dolgunk, mégpedig a javabél
val6val, mely reilfilozofiai és torténeti alapokat keres megallapitisai szimara.
A filozéfiai elme szovetkezett a politikus élesldtisival, mikor a nemzeti
jelleg fogalmi sikjabél indul ki a tudominyos gondolkodasmod nem7e’u
tipusainak megvildgitdsara.

A karakterolégia magyar irodalminak jellege Roénay Jacintnak 1847-
ben megjelent Jellemismé-jétél kezdve tigyszlvan napjainkig dltaldnossigok-
ban mozgott. Az egyes nemzetek jellemének megrajzolisa egy-két kisérlettdl,
foképen Prohdszka Lajosnak jeles munkdjitél, a Véndor és bu_/dosé-tol
eltekintve, csupin stereotip szélamokban vagy spekulativ, de ‘voltaképen
szeplrodalml izfi es felilletes fejtegetésekben meriilt ki. Kornis Gyulinak
ij kényve, mely — iigy gondoljuk — egy készillfélben levé nagy filo-
zo6fiai munkdnak 6nillé nagyobb része s mint ilyen, kiilén jelent meg, iij
utakat tér a karakterolégiai vizsgalédisok még eléttiink 4116, ki nem kutatott
hatalmas teriiletén. A nemzetek tudomanyossdganak karakterét kutatja s e
kutaté munkdja kozben teljes objektivitassal oly igazsigokat allapit meg,
melyek értékesek neveléi szempontbél is. Folyéiratunk olvaséit bizonydra
ezek érdeklik elsé sorban, ; : ) T

A fontebb emlitett kérdésre adandé felelet keresése kozben i<Onyvitnk
szerzéje oly ‘eljarast kovet, mely a rendelkezésre all6 anyag béségénél
és megbizhatésdganil fogva leginkibb célravezets. A mai négy vezetd
eurépai nép kéziil hdrom olyannak, mely a vildg tudomdnyos életében
nagy multjani! fogva valéban szdmottevd, a francidnak, angolnak és .né-
metnek tudominyos gondolkoddsmédjit vizsgdlja. Vizsgdléddsainak szem-
pontja az, hogy egyrészt e népek tudomanyossaga mennyire viseli magan
az illetd népnek nemzeti vonisait vagyis miképen .ismerhet6 meg a tudo—
miny fonalin valamely nemzet Je]]ege miésrészt a tudomanyossdg iniképen
hat az illeté nép nemzeti jellegének alakuldsira? '

E bonyolult kérdésre nem kénnyii a biztos és végleges felelet s maga
szerzOnk is sok “kautéldval él, lidtvan a nehézségeket. Nem keritli ¢i, de
rendezi, tisztdzni iparkodik Oket (6—7 1). Hogy a folvetett problémiban
hatérozott alldspontra jusson azonban, s abszolut igenléssel felelhessen, arra
féleg, példatlanul széleskérii és sokoldald miiveltsége s alapos 111070f1a1
torténelmi és irodalmi késziilltsége mellett, kivdlé és csalhatatlan judiciuma
tette hivatottd szerzdnket. | :

Nem kénnyti feladat mér' magdnak a nemzeti jellem kritériumainak
meghatdrozdsa sem, amibdl Kornis Gyula nagyvonali fejtegetései volta-
képen kiindulnak. A kérdések egész t6mege meriil f6l a nemzeti ]ellem
.meghatdrozdsa kozben. Ha ezekre felelni akar, gondosan merlegelme kell,
kik és mik legyenek megillapitisinak forrdsai: a nemzet kivalé ])Olltlkal
és szellemi hosei-e vagy az dtlagember a szdzados tirsadalmi élet folyaméin?
Ugy litja, hogy a nemzet szellemi ‘arculatit, a nemzeti jellem egyik f6-
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tényez6jét, elsésorban nyelvébol, szépirodalmabdl és miivészetébsl lehet
megismerni. Ellenben elsé pillantisra gy litszik, mintha a tudoméanynak
legkevésbbé volna nemzeti jellege, »mert célja, az igazsig, amely minden
ember szdmdra A&ltaldnos érvényességénél fogva egyformin hozziférhetd .«
Epen ezt a litszatot torekszik megcifolni mélyrehats fejtegetésekkel, mi-
kor tiizetesebben, rengeteg tudomdinytorténeti adat alapjdn szemiigyre véve
az -emlitett hdrom nagy, vezeté szellemii eurépai nemzet sok szdzados
Kulturilis életét, tudomanyos gondolkoddsukban teljes biztonsdggal meg-
taldlja az egymdst6l eliitd, tipikus nemzeti jelleget. Kimondja tovibba,
hogy a tudominy igenis formilja a nemzet lelkét, mert Ontudatra, sét
Onérzetre ébreszti és szellemi erejét tudatossd fejlesztl A tudomany mint
ismeret a nemzet lelkiismerete is, mert az 6ntudatos felelosséget viseli
a kultira haladdsaért. (

E tétel bizonyitdsdnak szenteli szerzénk tovébbi vizsgdlédasait, vagyis

a francia, angol és német szellem torténeti alkatin végigtekinté munkajat.

" [Eldszér a francia tudomédnyos gondolkodds racionalizmusdt és abszo-
lutizmusit jellemzi. Sz6l az észnek francia értelemben vett uniformizals
hatalmardl, a francia szellem fésajatsdgdrdl: viligossagar6l, a francia gon-
dolkoddsmédnak matematikai-analitikus vondsairé$l, tarsadaimi utépi'ékra. valé
hajlamossdgédrol, kritikai és szkeptikus, descartesi gondolatjirdsardl, a francia
stildris formaérzékr6l vagyis arrél, hogy a francia tudominy nem tudja
elvilasztani a logikai tartalmat az esztétikai érdekt6l, a stilusnak miivészi
sugallé erejét6l. Az épen a legjellemzobb Decartes,  Laplace, Comte nem-
zetének egész tudominyossigira, hogy a legexaktabb tudominyok is éllan-
dban részt vettek a vildghirii szép francia irodalmi stilus kifejlesztésében.
Ime az els6 példa a nemzeti jellegnek a tudominyos gondolkoddst dontden
befelyasolé és meghatirozd, és vele kolcsonhatdsban 4116 szerepére. S mind-
ezeket a megdllapitisokat egy valéban fogékony és nagymiiveltségi 1élek-
nek kifogyhatatlan tdrhdzibél meritett adatok alapjdn sziiri le szerzdnk,
mikozben irodalmi, toérténeti, miivészeti, filozéfiai tuddsanak gazdagaaoaval
szinte elkapraztat]a a konyvnek olvasdjit. '

‘Hasonléképen rajzolja az angol tudominyos gondolkodidsnak az elobbl-
t61 eltér6 médjat, empirizmusit és individualizmusdt, vagyis azt, amir6l
az angol lélek a vildig mai Oridsi, kataklizmaszerd vdlsigaiban sem tud.
"lemondani. Réviden vizolja az angolok ténykultuszit a kozépkori (orténeti
gyokerektél a dickensi miivészi 4brdzoldson 4t a mai politikai felfogis
karakteréig. Jellemzi az angolt, mint a matfer of facf-nek nemzetét, az angol
embert, mint a the man of actiont. Megrajzolja az angol tudomanyos és
politikai elmejdrds empirikus és torténeti szellemének padrhuzamat. Hogy
mindezek a jellemvondsok miképen titkr6zédnek az angol tudoményos gon-
dolkoddsban, azt kimutatni megint egy torténeti, irodalmi stb. megdllapi-
tdsokban az el6bbihez hasonléan "gazdag fejezetnek feladata, mely egy-
uttal a szerzé f6tételét, a nemzeti jellem és a tudomanyos gondolkodis
szoros Osszefiiggését és kolesOnos viszonyat igazolja. Szerzénk csodd-
tos erudiciéja ezt az angol fejezetet is élvezetes s ‘amellett objektivitisdban
is rendkiviil hatisos olvasmannya teszi. ’
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A német §zellem1 alkat bonyolultsiga a szerzd fe]tegetesemek har-
madik részét vagyis tételének a német példival valé bizonyitdsit az ‘eddi-
gieknél nehezebb feladattd teszi. M4r Nietzschének vannak megdllapitisai
err8l a bonyolult lélekstruktiirarél, melyeket szerzénk kiinduldsképen idéz.
Ezekben a német szellemi életben valasztGvizként haté mnagy filozéfus a
germin géniusz sokrétliségér6l, a német szellemi alkat nyitott, Grékdsen
fejléds, -meglepben dinamikus, voltaképen mindig kiegyenlitetlen és be-
fejezetlen vondsairél szél. Szerzénk bemutatja ezutdn a német nép maga-
sabb egységre, elvi szintézisre valé Osztonos és tudatos torekvését s a
német szellemet mintegy az angol pozitiv tények tézisének és a francia
racionalista 1élek antitézisének szintézisét. Tudomdnyos gondolkoddsiban is
az akards és cselekvés ereje nyilvdnul a nagy német misztikusoktél kezdve
a memzetiszocializmus dinamikus vildgfelfogdsdig. S épen ezek a megilla-
pitisok és a velikk 6sszefiiggé részletek, melyek megint a német nép
torténetének és a német miiveltség eredményeinek alapos ismeretérél tesz-
nek tanusdgot, adjidk ismét Kornis Gyuldnak,  immédr harmadszor, az érve-
Ret emlitett tételének bizonyitisira és e tekintetben valé végleges A&llds-
foglaldsira, mellyel a tanulminy bevezeté részében folvetett nagyfontos-
© sdgii kérdésre felel. '

A tanulminy utolsé fejezete elvi Osszefoglalist tartalmaz az eddig
fejtegetett jellemvonasok alapjin, de egyben annak kifejtését is, hogy tiszta
tipusok, miként az egyéni temperamentumokban, a nemzeti gondolkodds-
médban, még a fudomdnyosban sincsenek vagy legaldbb is a nemzeti gondol-
koddsméd tipizdlasidnak korldtai vannak. Hogy ezt kell6képen szemléltesse,
ismét a tirsadalmi és torténeti tényeknek s az irodalmi adatoknak gazdag
sorozatival féltirja a tiszta, nemzeti gondolkodistipusokkal ellenkezé vona-.
sokat, mert hiszen »a tiszta, széls6 tipusok kozott lebeg a valdsdgos élet.«

Kornis Gyula kényvének elolvasdsa utin, ami a szellemi élvezetnek
néhiny feledhetetlen 6rijat jelenti, termeszetszeruen folvetédik az olvasé-
ban az a kérdés, hogy mit tanulhatunk mi magyar nevel6k e nagyszerfi
karakterolégiai rajzolatokbc')l a magyar tudominyos szellem és a nemzeti
1élek Osszefiiggésére nézve. Azt-e, amit Bedthy Zsolt, a magyarsigtudominy

jeles miiveldje a mult .szizad végén s a jelen szdzad elején, tehdt egy
emberolton at, _hirdetett, mint a magyar nemzeti lélek diadalat? Beothy
a ‘nemzeti lélek kutatisinak, a nemzeti géniusz apotheozisdnak szentelte
_ egész tudominyos miikodését s végitl A magyar irodalom kis tikre c. pom-
pds millenniumi koényvét is, melyben épen arra felelt, hogy mi az Ossze-
figgés a ‘magyar nemzeti 1élek és annak szellemi nyilvanuldsa k6z0tt. Arra
a 'megéllapitisra jutott, hogy e tekintetben csodilatos ]elenseggel allunk
- szemben. Mig alig van Eurépiban nemzet, mely a legkiilonfélébb népelemek-
nek- oly erds és szinte szakadatlan vegyiilését mutatnd, mint a magyar:
alig van egyszersmind olyan is, mely mindennek ellenére az alapité faj
lelki tipusit oly hiven és félreismerhetetlenii! megérizte volna. Enngk a
téteinek legklasszikusabb tanujit irodalmunkban litja Bedthy Zsolt.
Konyviink szerzéje a maga részérél e kérdést nyitva hagyta. Nem
sz6l a ‘magyar tudomidnyos gondolkodds és a magyar nemzeti jelleg &ssze-
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fuggéserol Megelégsnk tetelenek a franc1a, angol és nemet példak alap]an
a hirom gazdag. miivel3désii nemzet tipuspéldaibél levonhaté. igazsagnak meg-,
éllapxtasaval bizonydra nem érdeklédés hijin, hanem azért, hogy cgyszer
majd taldn — amit bizvist reméliink és o6rémmel viarunk — mds oOssze-
?uggesben mégis targyalni fogja a kérdést. Eléttiink levd «onyvéaek fo-
tételét a magyar példdval is igazolni, nem lesz érdektelen feladat, ha a
magyar tidoményos élet rovidebb multjinal és iltaldban kevésbbé ismert
torténeténél fogva nehezebb dolog lesz is. '

‘Allapitsuk meg eziittal, hogy. Kornis Gyula iij konyvének értéke és
nagy ‘jelentésége féleg abban van, hogy daltaldban a tudomdny nagy nem-
zeti értékének ismeretére és megbecsiilésére tanit, mikor Eurépa hdrom
fegelsé sorban 4ll6 nemzete tudomanyossaginak jellemzéséb6l von le 6rok-
€leti s a mi nemzetinkre nézve is értékes igazsigokat, melyeknek on-
ismeretiink allomanyabol hidnyozniok nem szabad.

Szerzénk konyvérdl 'szélvian s egész kepet 6hajtvdn alkotni réla ma-
gunknak, nem szabad elfelejteniink jellemzéséiil megjegyezni, hogy e7utta1
is. .ismét ragyogé stilusd, az eszmék nagyszerii lendiiletével megirt essay-
vel van dolgunk, ez alkalommal dj teriiletrél, a karakterolégia kérébél,
mely irdsmiivészétével, szerkezetének pompis attekmthetosegeve] fe]tegete-
scinek meggy6zé erejii logikdjdval a gondolatok egész Aradatit foglalja
Ossze kerek egésszé. Kornis Gyula eléttiink levé miivével eddigi tanulma-
nyaihoz teljes sikerrel csatlakozé {ij kis remekmiivet alkotott.

: Gyulai Agost:

.Gelei Jozsef Merre haladjunk ? Riadé sz6 a nemzethez. Budapest, 1940.
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AL utébbi idében o6rvendetesen egyre tobb olyan konyv hagyja el a
sajtét, mely az égetd magyar sorskérdéseket tdrgyalja €s gyors cselekvést
siirget. Gelei professzor -konyve szintén ezek kozé tartozik. Meggy6zddése,
hogy trianoni megcsonkitisunkat nagyrészt térténelmi - feleldsségtudatunk
teljes hidnya okozta. A kézelmult eselﬁényei késztették arra, hogy a nemzet-
nek odakiiltsa, »nincs ez igy jél, ...hogy mi a torténelmi sors ide-oda
hanyt jatéktargyai legyiink, hogy mi csak mésok jévolta szerint éljink.«
- (6-7. 1) E végbdl el kell oda jutnunk, hogy sorsunkat a nemzet érdekei
szerint magunk irdnyithassuk. Ehhez szeretne a szerzé konyvében klfe]tett
gondolataival hozzidjarulni.

Alapgondolata, hogy ma minden orszdg talpkve a nemzeti kozdsség-
tudat. Egyeseknek, s6t néha egész népeknek kozosségtudata mégis gyenge
s kozosségi szervezetiik alacsonyfokii. Ennek legfébb oka, hogy a kozosség-
tudat nem egyszerfien Orokletes kincs, »hanem nevelésen, 6nképzésen, szabad
felismerésen alapulé és csak kemény akardssal megvalésithatd lelki szerzes

TA Jézsef Nador Miiegyetem Kozgazdasigi Kardnak [Imre Sando.rb'
vezetése alatt 4ll6 Nevelestudomanyl Intézete szeminiriumdban 1941, 4pr.
28-dn tartott 1smertetes roviditett és atalakl‘ott formaja. T

. ~
-



