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tisos nevelok szintén sokat tanulhatnak belSle & sziildi értekezleteken j6F
hasznosithaté, érdemleges anyagot merithetnek soraibél. Kiilgn ki kell emel-
miink Székely Kdroly-nak schasem szolgai, hanem mindig a lényeget vxssza-
ad6, gondos, magyaros forditdsit.

“Jankovits Miklds.

Rudolf Bode: Leben und Erziehung. 1939. 8-r., 43 lap.

Ot tanulmédny: részben aforisztikus elmélkedések az élettel és nevelés~
sel kapcsolatos fogalmakrél nemzetiszocialista alapon. Ezek: A lényeg,
Aktivitds és passzivitds, Jiték & nevelés, Fesziiltség és feloldds, Beszéd
és beszédmozgis. Elgondoldsdnak, tanitisinak kozponti irdnyelve- a lelki
haté erck, amelyek a cselekvé akarattal az életkGzeli magatartdsban ( Haltung }
nyilatkoznak meg (12, 17). Fontos annak alapveté felismerése, hogy min-
den lelkiség kiils6 megnyilatkozdsdnak irdnya mozgisban vagy mozgis altal
elGidézett magatartisban fjelentkezik. (37). Minden igazi aktivitdsnak értelme .
az életer6nek csak fokozdsa lehet, nem pedig gyengitése (21). Az a kérdés,
thogy a ljatékos magatartisb6l mennyit szabad &s lehet az életbe dtmenteni
¢s milyen eszkozOkkel (22). Targyi €s ujszerii voltindl fogva kiilonés
figyelmet érdemel az utolsé értekezés: Sprechen und Sprechbewegung. Ebben
utal rd, hogy a testi mozgds é a beszéd (beszélés) jellegzetes elemi meg-
nyilatkozdsok, amelyek az életben &sszhanggd olvadnak., Ebbél kiindulva
megallapitja a szerves mozgisnak hdrom {OtGrvényét, amelyek a hullinr
torvényébe foglalhaték Gssze(38—41),

Mint a fmai német pedagégusok és inék A4ltaldban, szerzonk is élesen
birilja az uralkodé iskolarendszert: Az iskoldzds elsé éveiben mindenek
elott a Jelki hatéerck kifejlesztését kellene szorgalmazni, késGbb is nem az
ismeretek tomegére, hanem az akaratképzés elveinek alkalmazdsira kellene
stilyt vetni (12). Itt egy népellenes hagyoménnyal van dolgunk, a lélek
mélyéig terjedd ellenilldsokkal, amelyeknek letGrését megneheziti az, hogy
kerek két évszdzadon keresztil folyé beltenyésztés hihetetleniil ‘megszilardi- .
totta (14). Hat »alapbeldtisos« pontba siiriti azokat a kévetelményeket,
amelyek segitségével a mai nevelést ki lehetne ragadni mechanikai iizemé-
b6l és természetessé tenni (20). A mnevelGknek az egyoldali aktivitishoz
valé ragaszkoddsa oka annak a sajatos huzavondnak, amelyet @ nevelés
forradalmi djjdalakitisdval szemben tanusitanak (15). Arra van szitkség,
hogy alaposan eltakaritsuk legalibb 50 szizalékit annak, amivel nyilvinos
iskoldink ma foglalkoznak és megbénitjdk a fiatalok lelki erejét. Nincs
szitkség f6- €s melléktirgyak értelmetlen megkiildnboztetésére (19). Az
eddigi pedagégia végzetes tévedése, hogy nem ismerte fel kettés feladatit:
az élonek 4poldsit és azt, hogy a névendéket megtanitsa az élet forgatagi-
ban helytallni (26). '

E tanulminyokban tig tér, szinte vezets szerep jut a testgyakorlatoknak.
Ez kiilonleges és kedvelt teriilete a szerzOnek, amellyel mir el6z6 munkdi~
ban is foglalkozott: »Leib und Seele in der Leibeserziehung«, »Bewegung und
Gestaltunge, »Musik und Bewegung«. A mai egyoldaluan beillesztett test-
nevelés — irja — nem felel meg a nemzetiszocialista neveléspolitika cél~
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kitiizésének, mert merdben a teljesitmémytipus kitertielésére irdnyul és nem
tartja’ szemmel annak bekapcsolasit az élet dramdba (18). A torndban a
megfeszités és felszabadulds (Spannung und Entspannung) természetes vilta-
kozdsdra van sziikség (29). Lényegében szdszéléja a testicknek czellemmel
és lélekkel valé telitésének, amit a »leibnahe Weisheit« és »Leib-Seele-Ein- -
heit« eredeti kapcsolatok is szemléltetnek (1. még 13). A testnevelés gya-
korlatai szdmira a falusi népnek szdzadokon keresztiil kovetett mozgdsélete
kel hogy irdnyad6 légyen, ezek: az eredeti erdteljes munkamozgis és az
ugyancsak eredeti €lettel teljes tdncmozgds (32—33) Minden igazi mozgis
‘ritmikus, azaz egyidejiileg gazdasagos és szervi €értelemben helyes (35).

A jellemzé idézetekre visszatekintve, mem szdmolhatunk be egységes
gondolatokrél és érzelmekrél, A szerzbnek nem mindig sikeriil nagy hévvel
eldadott sajit meggydéz6dését az olvaséban objektiv igazsiggd alakitani.
Ennek’ oka részben az js, hogy tgy a régi mint az jjabb pedagog:au
igazsdgokat sajit kedvelt elvont gondolkodisiba burkolva tarja elénk. Rend-
szerezd, osztilyozd é&s oss’zefoglalo tehetségét azonban készséggel elismerjiik.

—_— m —

Géza Szabé: Geschichte des Ungarischen Coetus an der Universitat Witien-
berg 1555—1613. (Bibliothek des Protestantismus im Mittleren Donau-
raum, fiir die Forschungsstelle fiir Kirchenkunde Siidosteuropas, be-
sonders Ungarns, a, d. theologischen Fakultit.der Universitit Halle—
Wittenberg., Herausgegeben von Michael Bucsay. Band 11.) Haille a. d.
Saale, 1941, Akademischer Verlag Halle. 8-r, 158 lap.

A magyar-német kulturkapcsolatokat £rinté németnyelvii kdnyvsorozat-
ban, mely a Duna k&zépsé folydsa mentén elterillé orszigok protestantiz-
musanak kiilonféle kérdéseir6l szél s melyet Bucsay Mihdly. budapesti ref.
lelkész szerkeszt, [I. kotetként Szabd Géza dolgozata jelent meg a witten-
bergi egyetem XVI. é XVII. szizadi magyar tanuléinak egyesiletérdl.
A szerzé6 miive fOképen magakutatta, eredeti levéltdri adatok alapjin
késziilt. Féforrasaul a wittenbergi Coetus Hungaricusnak, a magyar »coetus«-
pnak, a magyarorszagi didkok wittenbergi tarsasiganak vagy egyesiiletének
anyakonyve (Mairicula Coetus Ungarici, maskép: Bursa Wittenbergensis)
szolgdlt, melyet a coetus fGnndlldsa idején az egyes seniorok vezettek, 1613-
ban pedig az egyesiilet utolsé tagjai magukkal vittek Magyarorszigba s
elfsz6r a magybanyai féiskoldban helyeztek el. 1798-ban Sinayj Miklésnak, .
az érdemes debreceni egyhiztérténésznek birtokdba jutott, ennek haldla
utin 1823-ban F4ji Fay Jinos hires konyvgylijtéé és debreceni polgir-
mesteré lett, kit6l végiil 1869-ben Révész Imre professzor visirolta meg
mai tulajdonosa, a debreceni ref. kollégium részére. A matrikula 3 részbdl
all, amennyiben a coetus tagjainak névsorat, az egyesiilet torvényeit s sza-
bilyait tartalmazza s végiil pénziigyi természetii {6ljegyzéseket. E féforrdsan
kiviil szerzénk sok egyéb idetartozé kiadatlan anyagot is folkutatott a drezdai
4llami levéltdrban, a halle-wittéribergi Luther Mdrton-egyetem oklevéltara-
ban, a magdeburgi 4llami levéltidrban, a wittenbergi virosi templom ‘irat-
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