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nyes felfogdsit, amib6él azutin a nemi tisztasig mint teljesitmény alakul-
jon ki« llyen, 14-évesek szamdra rendelt eléadds mintdjat kozli szerabnk
befejezésiil a 22—31. lapon. (Ein Wort an 14-jahrige Jungen). Ebben a.
régi fegyvertarbdl meritett névény- és éllatviligbeli hasonlatokon kiviil, okuld-
sul és elrettenté példaul részletesen leirja a fiik és a lednyok mai divatos-
tipusait, . amelyekkel szemben az eszményi viszonyt ebben litja: »A legjobb-
pajtis €s pajtdsnd.«

Szerzénk fejtegetéseit mindvégig a meggydzédésben gyokeredzd hit
hatja at; rendiiletleniil bizik a német ifjlisignak becsiiletérzésében, a néph
kozosséggel €s hazdval szemben tanusitandé kotelességtudasaval, amelyek
egyediil képesek a megoldhatatlannak latszé kérdést a siker felé terelni. Ezzel.
a tételt szarvanil ragadja meg, gyokerénél, de egyiittal legnehezebb pont--
janal. Onkénytelenill felmeriilt az a gondolat, vajjon a serdiilé "ifjisdg szel--
lemi-lelki szervezete alkalmas-e, fogékony-e az ilyen kiviltképen lelki hatd-
sok befogaddsira. Mi ebben, sajnos, nem igen bizunk. _ kf.

Gerhard  Pfohler: Warum Erziehung trotz Vererbung. 3. bévitett kiadds.

1938, 165 1.

LAz eredeti, a tucattdl eliitd cim mar eleve feikelti a figyelmet és Snma-
gaban t6moériti.a kérdés lényegére adott vdlaszt: az atoroklés ellenére érde-
mes a meveléssel veszédni. A gottingai egyetemen a 1élektan és neveléstudor-
many rendes tandra e kdnyvben »egészséges gyermekek anydinak és nevelGinek
viligos vilaszt Ghajt adni azzal, hogy élesen elkiildniti egymdst6l az &toroklés:
teritletétra wzabadsag teriiletétél« (2). A siilyos kérdést a lehetéség szerint.
kozérthetden tirgyalja, jollehet — fbleg a szakkifejezések dolgaban — némi
elismereteket feltételez. Hogy villalkozdsa szélesebb kordkben érdekldést
keltett, valodi kozszitkségletnek felelt meg, de egyfttal élénk vitdra, részbem
ellenzésre is adott alkalmat, azt ez a 3. kiadds igazolja. .

Helyes megfigyelésrdl tantdskodik a szerzének az a bevezeté wmegallapi--
tdsa, hogy a mevelésben ¢és iskoldztatdsban szerepld megannyi tényezd koze-
pette szinte elsikkad az, ami minden. cselekvé behatdsnak egiyittal szilard.
alapja és megmasithatatlan hatdra: e gyermek 6rokiott lényege. Ezzel kapcso-
latban szitl6k és nevelék joggal kérdezhetik: mennyire terjed a gyermekben:
az atoroklés és hol nyilik tér a szabadsdgra, alkotdsra? Ebben a konyvben,.
amely szdmukra irédott, a szerzé kimutatja, hogy az 4t6roklés az életsors.
egész teritletén, féleg, a lelki funkcidk dolgdban érvényesiil, de akad rajta tér
a szabadsig és nevelés szdmdra is. Ezt pedig anndl sikeresebben tudjuk ki--
haszndlni, minél jobban derithetjitk ki az Aatéroklés terén a nevelési lehets--
ségeket. Mindenképen fontos, hogy az »4atoréklésre« .csak azt vonatkoztassuk,.
ami teljes bizonyossiggal fiiggetlen a kbrnyezet befolydsitol (VII, 33),

A szerz6 mar munkdja legelején kiilonés melegséggel fordult az anydk-
hoz, akiknek lelkét szfinteleniil foglalkoztatja, izgatja ez a harom sz6: atérok--
1és, faj, nevelés. (Mellesleg: munkédjit is -részben feleségének ajdnmlja). »Az
anyai sziv mérleg: egyik serpenyéjében a fajjal és atorokléssel, a mdsikban;
a sziiletéstél el nem vélaszthaté bizomyossdggal« :(13). Az anydk nem csak -
azt tudjék, hogy gyermekiik be van fogva sajat lényének megkotottsége és
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fejlodésének szabadsiga kozé, hanem azt is, hogy az ember élete Snzés és
- kozosségi €rzés, dllati és isteni lény kozott folyik le (160—161). A »sziild-
nevelés« kétfélét jelent: nevelést a sziilok dltal és a sziilék OGnnevelését (162).

Az egész munkdn népi jelleg, a mai németség szelleme, rendeltetése,
jovoje vonul végig. Az 1j ember képére elsésorban a német életvaldsigbél
lesziirt kovetkezd kemény mondatok érvényesiilnek: a nép életére és renndlld-
sara nem mindenki egyforman értékes; donté az egyén teljesitménye, az
erre jranyulé nevelés pedig csakis a faj és az 4t6roklés hatdrai dltal megsza-
bott kereten beliil lehetséges (7). Majd -hangsilyozza a deutsche Haltung
és a gemeinsam Deulschen elsérendit fontossdgdt, mert a kiilonbozé lények’
vilaszt6faldval szemben csak a zdrt népi erkoles és fegyelem képes a kozos
torténelmi feladatot megoldani (158—159), amif a memzeti szocializmusnak
sikeriilt megvaldsitani (Vll), Végiil a munka befejezd lendiiletes intelme: Min-
denkinek a maga médja szerint kell hiiségét, aldozatkészségét, szeretetét latba
vetni. Minden egyéni viltozatossig ellenére csak egy hiliség, ‘egy szeretet és
egy dldozat lehet valamennyinél, mert egy népnek adjik, az egy német nép-
nek, amelytél becsiiletet kapnak cserébe (163). Weil Volk sein muss und

‘olme Volk kein Leben des einzelnen ist (160).

Kiilén figyelmet érdemel ennek a kiaddsnak, az idékézben vcgzett kuta-
tasok és elért eredmények felhaszndlisdval, dtdolgozott 3. fejezete (112—153);
»Faj és atoroklési jellem« cimmel szamos az életb6l meritett eset felhaszna-
ldsaval és kép bemutatdsival megvildgitja -ennek a két alapvetd tényezének
viszonyit: Az 6roklési jellemtan értelmében egy .hatdrozott testi stilus rend-
szerint egyiittjir egy ugyancsak hatirozott Oroklési jellemmel (123—24); a
faji és oroklési jellem tudomdnydnak kozos magva van: a tfesti lelki stilus
egyiivétartozasa (127); e két tényezé nem keriitheté el és semilyen neve-
léssel és onneveléssel nem mdsithaté meg; a német népiség, mindegyik faji ’
magvianak megvan a maga sajitos rendeltetése; a ketté megkotdttségének
cllenére tér kindlkozik a szabadsdg és kialakitds szdmira (153), tehit nem
csak a mevelés lehetdségérdl, hanem szitkséges voltardl is van szé (159).

Ez a imunka annyira telitve van eszmékkel és tomitve tényekkel, hogy
egy rovid ismertetés keretében kimeriteni merd lehetetlenség, Bar elsé sorban
a neveldk és anydk felviligositisat, kioktatisat tartja szem eldtt, fontos hiva-
tast teljesithet mindenkinek &nismerete, dnmegfigyelése koriil, amire a szerzd
mellesleg maga is utal (112). Végiil egy j6 tandcs: aki ezt a munkat kezébe
veszi, nmem érheti be puszta olvasdssal, hanem készilljon fel komoly tanul-
médnyozdsra. Csak ett6l remélhet igazi nyereséget. kf.

Wilhelm Hansen: Die Entwicklung des kindlichen Weltbildes. Miinchen,

1938. XII, 359 lap.

Ismertetésiinket eziittal a szokdstél eltérGen, kilonleges voltira vald
tekintettel, a szerzén kezdjiik. A cimlapon ugyanis neve alatt ezt olvassuk:
»Regierungsrat und Leitender Heerespsychologe«. Ez utébbi megleps elnever
zés egymagédban bepillantist enged abba az elsérendil szerepbe, amelyet a
lélektan a mai német hadseregben bet6lt. A kovetkezé lapot ez az ajdnlds
ékesiti: »Meiner Frau gewidmet«, amit a szerzé igy okol meg: »E konyv-



