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viselkedés, a helyzet, a 1élektani erémezé fogalma. Kifejtésitk sordn a «zerzé
kritikailag ismerteti a cselekvéstan iridnydba mutatd, vagy éppen cselekvés-
tannak bélyegezheté modern lélektani irdnyokat: a viselkedéstant (behavioriz-
mus), a teleolégikus purpdzizmust, Tolman-nek a kettét egyesité tanitisit
és az alaklélektant. Majd »A cselekvéstan alaptételei« cimii fejezetben mintegy
Osszefoglalja kutatisainak eredményeit s részletesen fejtegetett hat tételben
fogalmazza meg dlldsfoglaldsit. Az elsé kettd a viselkedés és a helyzet
meghatarozasat adja, a kovetkez6 hdrom a torekvését, a sziikségletét és a
felsz4litasét, a hatodik a motivdciéét. A szerzd a maga cselekvéstanit moti-
vicidselméletnek nevezi, Lényegének legtémérebb megfogalmazdsdt taldn e
mondatok adjdk: »...a cselekvés létrejottében az é16lény biolégiai szitkségei
és a kdrnyezet torténeti korillményei térekvésmezot létesitenek, amelyben az
aktudlis szitkségletek és az ezekkel jard felszélitdsok irdnyitjadk a tdrténést.
Ezeknek a mozzanatoknak a lélektani helyzetben és a téle fiiggd és azt mo-
dosité viselkedésben (melynek mozgasok és élmények az eszkozei) vitt
szerepe alapjan a cselekvés motivici6ja a maga konkrét, relevans, dinamikus
Osszefiiggésében felidézhetd.« (292, 1) Az idevdgd tapasztalatok mddszeres
igazoldsa és rendszerezése a tudomdnyos lélektan feladata.

Harkai-Schiller miive viligos képet ad arrél az elvi kiizdelemrdl, amely
ma a lélektan 1j tudomanyos alapvetéséért, jobban mondva egy 1ij 1élek-
tanért folyik. A pedagdgust, a lélektanhoz valé bensébb viszonydnil fogva,
kiildnosen kell, hogy érdekeljék az tij tdrekvések, hiszen a cselekvéstanban
érvényesiilé lélekszemlélet neki is 1j lehetdségeket igér sajatos probléméinak
megolddsdra. Harkai-Schiller miive nem éppen kdnnylt olvasmdiny. Itt-ott
talin t6bb konkrétumot, példdt kivintunk volna az elvontsigok szemléletessé
tételére s nagyobb szabatossigot egyes pszicholégusok tanitdsinak jellem-
zésében. De ez nem csokkenti a mii egészének értékét. Olvasdsa mindvégig
megfeszitett figyelmet kévetel, de oly sok tanulsigot nyujt, hogy az olvasé
béven jutalmazottnak érzi magat faradsigdért. - _ .
° Szemere Samu.

Horvéth Laszté Gébor: Konzervatizmus és a modern szellem harca oz angol
kdzépiskoldban. (A szegedi Ferenc Jozsef-tudomanyegyetem pedagégiai
1élektani intézetének kiaddsa.) - Szeged, 1939. 8-r., 67 lap.

A szerzé Anglia vildghatalmanak eredetét kutatva megillapitja, hogy
annak megteremtésében és fenntartisiban az angol nevelés a legfontosabb
#ényez, és hogy wolyan eredményeket, mint az angol nevelési rendszer,
egyetlen eurépai nemzet sem tud felmutatni, bdr azt éppen annyi gincs
érheti, mint a kontinens hasomnlé iskoldit, Ha az ebben a megéllapitdshan
rejld ellentmondast meg akarjuk érteni, az angol lélek alapvetd jellemvondsait
kell felkutatnunk.

Az angol individualista és kollektivista egyszerre. A hagyomdny alapjén
All és lelkes hive a halad4snak. Ezt a parhuzamos voniast mutatja az angcl
kozépfokii nevelés is: »Az angol életnek taldn egyetlen terilletén sem
halad a régi és az 1ij idé oly makacsul egymds mellett, a hagyomény
és a modern 4dramlatok, mint az iskolaiigy teriletén«. Ha megértjitk, hogy
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miképen szovodik Ossze ez az ellentétes két tényez6 az angol kozépfokii
.iskolarendszerben, akkor megértjiikk, miként tudott az minden tokéletlensége
‘ellenére is oly polgdrokat nevelni, akik azt a nagy birodalmat, amelyben a
mnap sohasem szédll ald és ahol valahol mindig van aratds, nemcsak megala-
pitani, hanem mindeddig feantartani is tudtdk.

Mig az egyéb eurbpai orszigok iskolaszervezete konnyen attekinthetd,
‘mem egyszerli arra a kérdésre vilaszolni, hogy mit értenek Anglidban ké&-
zépfokii iskoldk alatt; taldn mindazokat az iskolafajokat, amelyek az clemi
iiskola és az egyetem kdzott vannak.

Hogy a bonyolult angol nevelési rendszert megértsiik, a szerzé helye-
'sen hdrom fejezetben tirja elénk annak torténeti kialakuldsat, kiemelve azo-
kat a torténeti elemeket; amelyek még ma is él6 valésigok. Ezeknek dssze-
-sz6védése a modern elemekkel adja az egész angol nevelésnek a sajitos
jelleget.

Ami az angol kozepnsko:lara vonatkozélag 1gazan 1ényeges, az mir a
XX. szazadba tartozik. Thomas Arnold volt az elsd, aki tudatos &nkritikdval
ramutatott a kozépfokd iskoldk elmaradott voltdra. Annyira ragaszkodtak
a pedagégusok a hagyomdinyhoz, hogy a kozépiskoldkban a tanulményi idé
thiromnegyedrészét- a latin és gdrog foglalta el, mig a matematikira alig, a
‘természettudomanyokra pedig tigyszélvan semmi idé sem jutott. Mikor 1865-
ben egy bizottsig megvizsgilja az iskolakat, a legsiralmasabb &llapotban
taldlja azokat. A tantestiiletek szdmos tagja olcsé pénzért fiatal helyettest
Togadott, anélkiil, hogy munkdjit ellendrizté volna, A tanuldék a legnagyobb
szabadsdgban éltek és alig tanultak valamit.

" Az elsé reformkisérlet Thomas Arnoldtél indult ki és fécélja az volt,
hogy a torténetileg kialakult hagyomdny teljes tisztasdgdban megvaldsuljon:
a valldsos és erkdlesi nevelés, a tanuldk odnkormanyzata és a jatékok fon-
tossaga. Helyredllitotta a tandrok és tanitvidnyok kozétt a kolcsdnds szere-
‘teten és bizalmon alapuld jéviszonyt és silyt vetett az- egyhdz és allam
tiszteletére, valamint a klasszikusok mellett a matematika, természettude-
manyok, torténelem és politikai ismeretek tanitdsira. Elérte, hogy iskola-
vizsgal6é bizottsdgot kiildtek ki, amely rendezte az iskolak zilalt pénziigyeit,
de elvbSl ellenezte, hogy az 4llamnak a kézépiskolldk iigyeibe beleszélisa
legyen, mert 1. a nevelés a tudSsok iigye; 2. a tandr nem képzett hivatal-
nokok ellendrzése ald keriil; 3. az ellenérzés akaddlyozza a kisérletezést; 4. 4j
gondolatok alapjdn nem nyithaték j iskoldk; 5. az emberek nem érdek-
16dnek olyan dolgok irdnt, melyekért nem kell fizetnidk. Ez nemcsak Arnold
és a kivalé Thringnek volt a véleménye, hanem az egész angol kézvéleményé,
amely az egyéni szabadsigot mindenek folé helyezi.

Komaly reformokrél azonban csak 1901—1902 6ta beszélhetiink; ezek
vezetnek a maji angliai kozépiskolarendszerhez, amely most is oly szdvevényes,
mint azeldtt volt.

Az iskoldk reformdldsa csak lassan haladhatott elére, mert »nem volt
kettd, amely valdéjidban azonos lett volna«. Megalakul a kozoktatdsiigyi mi-
nisztérium, ahovd a nevelés minden dga Osszefut, de a végrehajté hatalom
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a helyi nevelésiigyi hatésigok kezében maradt. Lassan kialakul a mi redl-
iskoldnknak megtelelé iskolatipus. Ujraszervezik a tanarképzdé intézetet és
az 1800-es torvényben mdr egységes tantervrdl is szé van. Megsziintetik
az egyes vdrosok Onkormdnyzatit és a gréfsigok jutnak befolydshoz, de az
dllam csak az iskola igazgatisiba és pénziigyeibe szélhat bele.

Igazi kozépiskola, Anglidban a Public School; mas iskolatipus annyiban
kozépiskola, amennyiben az ehhez hasonlit., De a Public Schooloknak sincs
egységes tantervitk; mindegyik maga A4llapitja meg tantervét, fegyelmi sza-
bélyait és vizsgait. De valamennyiben megvan a tanulék Onkormdinyzata,
melynek célja a fokozott feleldsségtudat korai kifejlesztése, mint a modern
munkaiskoldban. Itt taldlkozik egy 6srégi angol hagyomany egy egészen mo--

dern pedagdgiai irdnyzattal,

Vannak kizdrélag magéinkézépiskoldk (ide tartoznak a Public bchoolol\),
dllamilag segélyezett. maganiskoldk és az allam Altal fenntartott rendes ko-
zépiskolak, de ezek sem azonosak, mert az angolok nem is akarjik, hogy
az iskoldk allami vezetés alatt egyfdrmak é3 egységesek legyenek A haladast
leginkabb a véltozatossdg szolgélja.

‘Mivel ebbél az okbél nem lehet az angol kozépiskoldk tantervét és az
azokban folyé erkodlesi nevelést oly moédon ismertetni, hogy az minden
kozépiskoldra érvényes legyen, ezért a szerzd a T)ubli.c Schoolokkal fog-
lalkozik’ részletesebben, mint »az angol nevelé6 geniusznak legsajatosabb-
térténeti alkotdsivale, és négy fejezetet szentel a tantervnek,” erkdlesi és:
testi nevelésnek.

A dolgozat 1V. részében a szerzé az angol kézépiskoldban folys szo-
cidlis neveléssel foglalkozik, vagyis avval, hogy mennyiben késziti elé az
angol kozépiskola az ifjit jovendd tarsadalmi szerepére és mennyiben tel-
jesiti kotelességét az angol tdrsadalom a koézépiskolaval szemben?

A Public Schoolok a kozdsségben ,valé egyiittélésre készitik elé az
ifjut, s6t a testi nevelés is ezt a célt szolgdlja. Ezt a nevelést a gyermek
a nem szorosan vett iskolai 6rakban nyeri és célja a gentleman idedljanak
elérése. Egyik eszkGze az Onkormdnyzati rendszer, amely az iskoldt szccidlis
kozponttd teszi. Ennek eldnyeir6l és hatrinyairél szél a dolgozatnak a pre-
fektusi és »hdz« rendszerrél szélé két fejezete, Tdrsadalmi célokat szolgdl-
nak az angol iskola keretein belill a killonb6z6 szérakozast célaé klubok,.
amelyek sokkal szorosabb kapcsolatot jelentenek a didkok k6zétt, mint a mi
hasonld intézményeink. Az 6nképzék6rok részben az értelmi, részben a szo-
cidlis nevelés eszkozei. Ezeknek a munkijdhoz szervesen kapcesolédik az
iskolai 1jsdg, mely az iskolai élet nevezetes eseményeit tartalmazza. Az
iskola jol felszerelt kényvtira pedig nemcsak a tanulds, hanem az o6ndllé
biivirkodas szempontjabdl is fontos; mert nagy elényt jelent, ha wvalaki
mar iskolas koridban megtanulta a tudomidnyos munka 4bécéjét és ha az
egyetemre keriill, mir nem kell formai nehézségekkel bajlédnia.

Kiilon fejezetet szentel a szerz§ "az angol leanykozépiskoldknak; ezek
sokkal modernebbek, mint a fidiskoldk, mivel fejl¢désiiket nem kéti meg tigy
a hagyomany, mint a Public Schoolokat. .
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‘A Public School az angol hagyomany fellegvira — és ez a legnagyobb.
érdeme —, amelybe azonban megtaldlta (itjit a modern szellem is. A benne
uralkodé szellemet legjobban jellemzi T. L. Papillon egyik cikkében: »Sok.
ifjti hagyja el a Public Schoolt, aki kétségbeejtén keveset tud a hasznos
tudomanyokbdl, aki csak anyanyelvén.tud beszélni, de azt sem tudja helyesen
irni, aki el6tt hazdjdnak irodalma és torténete lepecsételt konyv, aki idejének
legnagyobb részét a sportnak szentelte — mégis hoz magaval valamit, ami:
mindennél értékesebb: férfias, egyenes jellemet, a hazugsiagtél és kozdnsé--
gestél valé undort, engedelmességre €s parancsolasra valé készséget. Igy.
felszerelve megy ki a viligba mint férfi, kormdnyozva idegen népeket,.
épitve Birodalmat.

A 6l megirt ertekes do]gozatot figyelmébe ajanljuk mindazoknak, akik
az angol nevelési rendszer irdnt érdekiddnek. Kundt Ernd.

Somogyi Jézsef: A foj. Budapest, 1940. Az Athenaeum kiaddsa. 276 lap.
Somogyi J6zsef tolla az utdbbi években igen figyelemremélté nagysza--
basti mfivekkel gyarapitotta a magyar tudomdnyos irodalmat. Méltin fel-
keltette a szakkorok érdeklédését a fajkérdésrsl kiadott Gjabb miive s,
E miivében hat fejezetben ismerteti a koévetkezd komplexumokat: 1. A faj-.
mitosz, 11. Az 6rokléstan alapvonalai, III. A fajisdg problémdja, 1IV. Az em-
berfajok™ antropoldgidja, V. A fajok pszicholégidja és VI. Metafizikai alap-
vetés. A mii biol6giai kérdéstomeget kivan tisztdzni, nem bioldgiai, hanem.
filoz6fiai, majd pedig kiilonlegesen lélektani mdédszerekkel és szempontokbél.
A mi egyike a legszellemesebb kényveknek. Somogyi J6zseftél inegszokott:
nagy olvasottsdgrol, kitiing vitaképességrél és. meggy6zidésének lelkes vé-
delmérsl tanuskodik a kdnyv minden lapja. Még a biolégusnak is igen.
érdekes olvasmdny, habdr fdjdalommal tapasztalja, hogy épen azok a tudo--
manyos alaptételek; amelyek segitségével a fajkérdés megkdozelithets, igen.
egyoldalian vannak bedllitva. Maga az 6rokléstudominy, mint a valtozatos-
sdg és az Oroklédés jelenségeinek tudomanya, sem érvényesiil kellé szabatose”
sdggal. Az a sok bioldgiai ellentmondas, tévedés és félreértés, ami a miiben
minddntalan szembeétlik, élénken igazoljdk a biologus el6tt azt, hogy a
fajproblémat csakis az €l6k egész vildgdra dltaldnosan érvényes {Grvény-
szerliségek alapjdn lehet szabatosan boncolni. Szivesehben vettitk volna, ha.
a pszicholdgus csakis sajdét teriiletén mozogva vnlagxt]a meg az emberfajtak,.
nemzetek és népek lelkiségének oOsszehasonlité »fajproblémdit« és mélyebbre
hatolva alkalmazza az &rokléstudomdny teljességének eredményeit, Enélkiil.
a kiilonben igen tartalmas és szellemes mil nagy igazsagokat és nagy téve--
déseket Osszekeverve, nem éri el céljat: »a faj bolcselefének« megnyugtatd-
tisztizasat. . Szabo Zoltdn.
Németh Sdandor: A soproni evangélikus liceum kiizdelme nyilvénosségi jogért:
a Bach-korszakban. Sopron, 1939. 8-r, 23 Tap. — A soproni evangélikus.
licoum kiizdelme a magyar tannyelvért a Bach-korszakban. Sopron, é. n.
8-r,, 28 lap. t
A magyar iskolaiigy torténetéhez rendkiviil érdekes és értékes adatokat:
‘szolgdltat ez a két tapulminy. Ismeretes, hogy a magyarsdg nemzeti létének



