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jegyzem, hogy idétlen idok 6ta felhangzik a panasz a hagyomanyos
nevelési gyakorlat ellen, anélkiill, hogy barki is jobbat ajinlott
volna helyette.«

A pozitiv irdnyelveket egyetlen széba, fogalomba siirithetjiik =

Haza. Ennek boldogulisa, védelme, fermmaradasa kultaralis kapcso-

lata a vilaggal (é16 nyelvek!) a- lehetoseglg gazdasagl fuggell\.m‘
tés (6nellatis!) mindenek el6tt. Dedk Ferenc szerint: »Elsd és leg— -
szentebb legyen elétted a hazalk (levele egyik baratjanak fidhoz
1840 aug. 15.). Igy szél a kélté (Téth K.) is:

-‘Munkalni, tenni és nem kérni bért:
Semmit magunkért, mindent a hazdért.2

Hogy a nevelés €zt a feladatot betolthesse — mondja Imre
Sandor — arra mindenki tehet valamit, akiben a nevelSi gondolko-
déas tisztdn él. Ennek ugyanis legerdsebb vonidsa a jéakarat, ez pe-
dig tgy mnyilatkozik, mint médsok megbecsiilésére, megértésre és
egyﬁttdolgozasra valé készség. Korms Gyula az Appony1r01 CZOIOﬂ
tomorseggel igy fogalmazta: »A. magyarsagnak nemcsak mult, a
pillanatnyi térténeti helyzethez mért eszméi, hanem 6rok, 1d0fe1ett1
minden korra ill6 ideédljai és torekvései is. vannak.« En>nek az uj
magyar életnek zsendiilését varjuk. ,
' Kemény Ferenc.

KORSZERU KERDESEK. A NEVELESBEN.® -

A 19. szidzad utolsé évtizedeinek lelki képét szemléletesen mu~
tatja be Daumier egyik karikaturdja. A képen széles, szinészi moz--
dulattal egy iigyvéd szénokol a birik el6tt. A. pirisi »lvilig egy
mélybe hullott példanyat igyekszik az drtatlansig dlarcdba o6ltoz~
tetni hazug szavaival. Ez az igazsigot jogi formuldk utvesztéiben
megtagad6é ember a polgéri-kapitalista vilag kitermeltje és jel-
képe, aki a tkést és a téke dldozatat egyarant kiszolgalva, mind-
kettét kihasznilja.

A hiborii el6tti kor képviseldjeként Kayserling »soffére-tipust:
szoktdk emlegetni, — a technikai ldtéhatarba sziikiilt emberét, aki.

vad tempdban érzéketleniil rohan el az élet finomabb értékei mellett,.'

és céljai kilométerekkel mérheték.

1Egyesiteni az igazi eurdpai mdveltséget a gyokeres magyarsdggal:
legyiink minél eurépaiabbak, hogy azzal magyarabbak lehessiink.

2Ennek az érdekes pdrhuzama Pestalozzi sirfeliratinak két végss sora
Alles [iir andere, Fiir sich nichts.

3 El6adas a Magyar Paedagog1a1 Tarsasdg 1940. dpr. 20-iki felolvasé
itésén. 2o

»
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Vajjon milyen a jelen -évtizednek reprezentativ embere? Tin
csak nem az 6véohelyeken szorongd, gdzilarcos ember, a barlang-
takok életszintjén, az emberiesség, a jogérzés, a konyoriilet kitaga-
dottja?... ‘

A v1laghaborut kéveté hisz év latszolagos békeszakaszdban
illandéan egymds ellen fegyverkezd, és fegyveres erejitket békés
latogatds keretében megfélemlités céljibol egymdsnak mutogatéd
eurépai 4llamok magatartisa, leginkdbb pedig a mult év Jsze Ota
foly6 események, nem vonultak el nyom nélkill a lelkek felett.
A generdciék visszahatdsa azonban kiilonb6zs. Mig az Sregek az
Eurépa szinpadan folyé paratlanul izgalmas szinjatéknak, a napi
hireknek hatdsa alatt féldrengés-talajon allnak, — addig az ifju-
sz’lg a kockizatnak, a virtusnaki, a rendkiviilinek szédiiletében, a valé-
sdg talajit nem ismerdn éli a viltozé létiramnak szenzacidit és a
sportviadalok megszokott tomboldsaval nézi a kiizdelem tavoll po-
rondjat, mint egy sportteljesitményt.

Sohasem’ tapasztalt mértékben van meg annak lehetdsége, hogy
a nyomtatott betli, az éterhulldmain szétdradé sz6, vagy mozgdképek
szuggesztiv hatdsain keresztiil kiszamitott érdekeket szolgild cso-
portok a kozvéleménynek, a téomegnek, mindenfajta kultiirrétegek-
nel, egy egész korszaknak felfogdsdt alakitsdk.

Milyen szemmel nézi mindezt a nevel6? Miként érez felelbs-
.séget a korért, melynek ifjusigat, egy egész nemzedék erkdlcsi
értékvildgat hivatott formalni? A néman ratekinté gyermekszemelk
el6tt, melyek szamonkérik téle a felnGttek életének belsé ellent-

mondasait morilis és politikai csapdait, hazugsagszovevényeit, — .

nem érzi-e magdt olyan arusnak, akinek szellemi portékdit a vevé
‘gyanakvd kétkedéssel veszi kezebe? -

Aki neveldi hivatasat ugy fogja fel, hogy a nek1 kiszabott miive-
16dési anyagot atadja és egyéb nem tartozik ri, az nem fogja
érezni, hogy a nyijtott érték és az atvétel hitbeli erdssége kozott
r tadtong. De az, aki a neveléssel viligot szeretne épiteni, jobbat,
mint amiben él, — magvetének tudja magat, aki ki akar vezetni
az erkolesi kdoszbdl egy magasabb értékii vildg felé, és az ilyen,
komoly csédjét ldtja mai munkdnknak.

A vilag mély megrendiilésen -megy keresztiil és ez atalakitéan
hat felnéttre, ifjiisigra egyarant. Az apokalipszis négy lovasa nem
az emberi életet pusztltja elsésorban : lelkeket pusztit a nagy vilag-
égésben. A mai eurdpai vilsdg nem olyan, amelybdl az ellendllas fel-
keszultsegeben a hési magatartas pozmvumal varhaték a nemzetek
és egyesek szdmdra. A harc mélyebb és nagyobb anndl, amit f5ldi
szemmel és ontudattal felmérni tudunk. Az ellendllds, a felfegyver-
kezés, a jobb mentése csak belsd teriileten tortenhetlk a lélekben.
Minden mas tér elzarva elSttink. De ezen aztin kirdlyi hatalom
adatott nekiink, nevelékngk. A kirdlyi hatalom gy értendd, hogy

Y
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egy iskola szellemi légkore elég hatalmas, felleli a 900—1000
tanuldn kiviil azok hozzatartozdit (a sziilbket, s6t a bovitett csa-
Tadot). A szellem tisztuldsit, a mai magatartds irdnyvonalainak tisz-
tdzasat, a belsd elgyavuldssal és elernyedéssel szembehelyezkedést
“ilyen intim szellemkozosség dllandd, gybgyité és erdsité rahatdsai-
val el tudna kezdeni. Annal is inkibb, mert a torténelmi pillanat
kedvezs, mint iranytut vesztett hajék imbolyognak az emberek.

A jelen feszultsege és a mmdnya]unkat fenyegetd veszély a kiilon--
ben halogatds és kozombos lelkeket is.tdjékozédast keres6vé ver-
desi. {

" Mondanivaléimnak célja az, hogy rimutatva a rendklvuh idok
okozta lelki vdltozdsra, a szellemi felfegyverkezésnek sziikségessé-
gét és a neveldi f'elvelésség roppant, torténelmi salyat megallapitsuk.

*

Az utolsé két évtized eurdpai eseményeinek hatdsa alatt min-
denekeltt megrendiillt benniink a nemzetkozi egyezmenyek érvé-
nyességébe vetett hit. Ez nem kO6zombds a neveldkre nézve, nem
hatastalan tamtvanyamkra és mindenek felett a kézmordl '1llasfog-
lalasara nézve. Ezért nem lehet azt mondani, hogy ez nolitika,
tehat az iskola nem vesz réla tudomast. A neveldi munkit igenis
erdsen érinti az, hogy az adott szé szentségébe vetett hit dltaliban
megrendult eleven példaként igazolva minden egyéni hiitlenséget
és sz6szegést.

Amit apdink még ehtel’tek a kozvélemény erejével, azt az
egyéni és kozmagatartis terén a mai felfogds megengedi, jéva-
hagyja, — s6t adott esetben elismeri, mert meggyongilt az er-
"kolcsi elvek ereje és életet szabdlyoz6 érvénye. A kis ember csali-
sat gazdasdgi téren még elitéljitk, de a nagyméretii nemzetkozi
csalasok imponalnak, csodilatot valtanak "ki, kiiléndsen, ha nem
gazdasidgi;, hanem politikai téren torténnek. A siker imadata, mely
gazdasagi eltévelyedésekkel szemben is enyhiti a megitélést, poli-
tikai sikerrel szemben a kifogdsokat nagyrészt elnémitja. Lelki-bar-
barsagnak mondhatjuk Huizingdval a k626mbo6sséget az igazsiggal
szemben, — a hagyomdnyok, a nemes életformdk, a belsé kul-
thra irdnti tiszteld megbecsiilés- eltompulasit a kozfelfogasban.
‘Nem lehet k6z6mbos rdnk nézve, hogy a valésig, a tdrténelmi
jelen mit igazol és mit rombol az értékek vilagaban, mert a koz- -
szellem rombolja munkdnk szellemi hatisat.

Az erkélcsi értékek irdnti A4ltalanos eltompulas hatasa alatt
vajjon miféle levegst sziv magdba az az ifjisdg, melyet neveliink?
Jarhatunk-e 1égiires térben? Mai neveldi feladatunk rendkiviili ne-
hézségeit kozds munkdval megoldani ne térekedjiink?

A vilig egészét megzavard kozviszonyok vetiilete otft van saja-
tos magyar sorsunkon. A kis nemzetek.bizonytalan helyzetében,
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Orok végvari sorsunkban, beékelve két gigantikus hatalom félelme-
tes erejének feszité tengelyébe, itthoni vilignézeti harcok kozo6tt
.az a feladatunk, hogy szilard talajra dllitsuk az 1ij nemzedék nem-
zeti magatartasat és helytdlldsit. De hogyan? Helyzetiink nem
-egyszerii. Van egy sajitosan magyar helyzetkép, ami miatt elindi-
‘tott erénk nem talil mindég rezondlé lelki szervekre és nem taldl
kedvezd atmoszférara.

Legyen szabad szellemi talajvizsgdlatunk sordn azt a tarsadalmi
talajt is megvizsgdlni, t. i. a magyar kozéposztalyt, amelybdl
‘tanitvinyaink nagyobb része kikeriil. Sziitkség van erre, mert ne
feledjitk el, hogy a magyar jové a kozéposztaly korszerii magatar-
tisatdi és nemzeti felel6sségtudatatdl fiigg. Szekfi Gyula szerint:
»a kdzeposztaly kérdése korill forog FEurdpa egész mai vaju-
-désa, és életveszélyes zavarai.« Szerinte: »A kozeposztaly nalunl\.
ola]kent liszik az alsébb, tirsadalmi osztaly, a varosi munkdssig
és a falusi parasztsig folott mint kiilén réteg s szinte egyediil
képviseli 6ntudatosan a nemzeti eszmét és hajtja végre az dllami
-akaratot.« Vajjon az a szellemi és mordlis erdkészlet, melynek
kézéposztalyunk ma. birtokaban' van, elegendd-e .erre a nemzet-
ment6 feladatra? Készséges-e dnkéntes szocidlis atalakulasra, tarsa-
-dalmi etikdjanak &tértékelésére az 1j korszellem jegyében?

A mai neveldi tennivalék egyik kiillén szakasza az, hogy leple-
:zetlenlil megismerjitk a mai magyar ké’)zéposztély lelki arculatat,
.Atlagos miiveltségét, magatartasi formait és ertekvilagat mert a
‘tanulé belsé dllasfoglalisa dontén emberi és nemzeti teriileten
olyanna lesz, amilyen szellemi levegét otthondban magiba sziv
.a nap nagyobblk részében. A nemzetneveldk kdzszellemalakito ha-
tdsa is, — amelyben rendiiletleniil hiszek és amely hit erejében
bizva az itt kovetkezé gondolatok leirdsira viallalkoztam, — attél
fiigg, mennyire isimerjitk fel e kérdés jé és rossz oldalat.

A kozépiskoldk keretében maga a tandarsag mérheti fel kdnnyen
‘kinalkozé adatgyuﬁesek nyoman kozeposztalyunk szellemi erdékész-
letét, mordlis és szocidlis 4lldsfoglalasit és’ miiveltségének fokat.
Azt hlszem tapasztalataink megerdsitik a tdrsadalomkutaték meg-
.éllapitésait, hogy osszehasonlitva azzal a miiveltségi szinvonallal,
amilyennel Deak Ferenc nemzedéke illta korill a vajud6 Kkort,
-erkodlcsi felelossegbudat egyéni aldozatl\eszseg és muveltaegkeazlet
tekintetében ez a mi korunk nem mérheté Ossze. A régi nemesi
gyokérbél a killséségek és litszatok kultusza maradt, és a tidlzott
ﬂsztalyontudat amely korunk szocidlis atformalodasanak idejében
id6észertitlen és észszertitlen, 4rté és veszedelmes. Kiilonosen a
hivatalnok-osztdlybdél és a vdrosi emberbdl hidnyzik a kis ember,
foképen a fold dserejét titkrozd parasztsig iranti tisztelet és meg-
becsiilés. Jellemzé a gorcsds ragaszkodas az »iri« elethez, amely
siem a belsé nemességet, hanem a konnyii munkdval jaré és bizto-
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sitott elhelyezkedést jelenti; nem a képesség arinyaban kifejtett
tanulmanyt, elhivatast, munkaszeretetet, hanem képesség nélkiil csa—
ladi 6sszekottetéssel betoltott pozicidkat, nagy kardra az elhelyez--
kedni nem tudd, Onerejitkre tdmaszkodd tehetséges ifjaknak, és
ezzel a nemzetnek.

A koézéposztily torténelmi rendeltetésének legfobb feltétele az:
anyagi, hivatali és erkolesi fiiggetlenség. Ezt sajitos és tragikus
torténelmi sorsunkban gyodkerezd okokbdl elvesztette, — azzal a
politikai érzékkel és felelGsségtudattal egyiitt, amely a torténelmi
magyar nemességlet a nemzeti ellenallds és helytallas terén a mult--
ban jellemezte. A legutébbi politikai katasztréfak tették nyilvan-
valéva, hogy nemcsak a szervezetlenség, hanem az osztily tagjai--
nak ijeszté tdjékozatlansiga torténelmi, szociilis, gazdasagi, kill--
iigyi kérdésekben, tovibbia a magyarsig igazi érdekeinek és hiva-
tasanak felismerése terén, okozta részben a nemzeti dsszeomlast..
A politikai megérés jelei az elmilt két évtizedben sem mutattak
véltozast. Partoskodds, asszimildltak, — disszimildltak, hig magya---
rok, kuruc-labanc harcok vonjik el a kozéposztily erejét siirgGsebb-
és produktivabb- 6nvédelmi szervezkedéstsl. Tegyitk hozzd a ma-
gunk neveldi tapasztalatait, mindnydjunk &llandé megallapitésait,
hogy tanuldink csalddjaiban erds az drnyalatokba finomult, kaszt-
szerli elkiilonillés, — sziikmarkisag kozcélokkal szemben, — meg-
dobbenté a konyvhidny és az igazi komoly oOnmiivel6dési vagy
azon az alapon, hogy a tirsasdgi életben a belsé értékek nemr
reprezentdbilisak. Silyos tiinet, hogy a szellemet a szill6k hasz—
nossagi sikra siillyesztették, amikor hajlam és képesség ellenére
az ifjusdg énmiivel6dését és palyajit arra korlatozzak, amit hasznos--
sdg szempontjibél »tudnia kell«, nem-pedig arra a tobbre, amit
ezen feliil ismerni akar, — nevelési kérdések megbeszélését pedig
arra a teriiletre sziikitik, amelyb6l az érdemjegy helyzetképe olvas-
haté ki. - ‘

Silyos feladat vir a nemzetneveldkre, amikor a kozszellem
megjavitisat kéri télitk a magyar jov6. Amikor azt varja, hogy a -
magyar kozérziillet arra a pontra emelkedjék, amelyen mindenki
felismeri, hogy nincs kivétel, nincs csalddi és hivatali elény, nincs.
kiilonallé védettség, a torténeti vihar pusztité fellege mindenkit
elseper, ha belsé dtformaléddson it nem megyink. Az egyes sorsa:
a mindenki sorsa. Az erkolcsi felépitésében hibas tarsadalmi gépe-
zet oOsszeomldsa mindenkit maga ali temet, ha nem érziink min-
denért felel6sséget a sajat személyiinkben. A kozszellem megjavu--
lasanak ellensége: tobbek kozott az a hivatalnok, aki felelésség-
teljes munkajat nem hivatdstudattal, hanem hivatali érakkal és el6-
menetellel méri, aki a kozbizalommal vagy allami kdzvagyonnal,
az alija rendelt kis emberek sorsival nem banik lelkiismeretesen,
aki a ko6z0s magyar sors terheit itharitva csak személye bebizto-
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sitasat keresi, aki gyermekei nevelésében els6 helyen az anyagi
elhelyezkedest nem az egész emberré formalast tiizi célul, stb.

*

Legyen szabad elmondanom, miben litom a vildg eseményeinek:
silyos hatisa alatt, az 6nvad .és személyes elégtelenség érzésének.
allandé nyomasa alatt a neveldk nemzetvédelmi magatartasinak.
erkolesi alapjat: a tartozas érzésében. A tirsadalomban tudatosan:
él6 ember sziintelen érzi tartozdsit a kozosséggel szemben. Ez a
tartozds leoldhatatlan kotelék. Gdlyarabsig, de valami. olyannak.
rabsiga, amelynek terhét hordozni gydnyoriiség és amiért szenvedni
Istenkozelség érzésével jar. Ez a tartozas erkolesi kotelék, mert
elhdrithaté. Nem koételezd, mert senki sem kivdnja. Vallalasdért-
giiny, gyanakvds, és lekicsinylés jar. Véllaldsat tartozasunk az Orok
Joval szemben koveteli. Ez arra kényszerit, hogy amlg sziviink és. -
agyunk felismeri az igazsdg, konyoriiletesség és jogossdg pusztu--
lasat a vildgban, mindent elkovessiink, hogy 6nérdekeink ellepére
is szembeszalljunk a rombolé erékkel, hogy az Isten igajaban &ll--
junk. A tartozas vallaldsat csak a személyes szocidlis felelosségérzet -
fakaszthatja. Minden f6ldi poklokkal szemben €l benniink a szellem--
vilig mordlis toérvénye. »Elj foldi érdekeid ellen az igazsigért és
magasabbrendii életértl« Ha az o6rék dolgok idéfelettiségét fel--
ismertiik, van erénk szembehelyezkedni az &rral, harcolni a kor—
szellem kmovese1 ellen. :

Minél jobban belekapcsolédik a tartozas érzése a lecfelsobb
hatalomtél valé emberi fiiggés tudatdba,- anndl tisztabban valésul
meg a szellemi kultira szdmadra nélkiilozhetetlen fogalom: a szol--
gdlat fogalma. Istenszolgdlattél -emberszolgilatig, alidnk rendelt
egyének szolgidlatiig — és tiszteletéig.

Ami Kazinczy idejében a nyelv teriiletén a nyelvijitis volt, az
a_lelkek teriilletén a magyar Onismeret kimélyitése, az a magyar
hivatistudat komolysiaganak felismerése. Nagyon jé az 6nképzo-
korok torténelmi szakosztilyanak munkaja a kozépiskolakban: vitdk
keretében kérdéseket tisztaznak tanaraikkal a fiatalok, a imagyar
helyzetismeret alapveté normdihoz jutnak, amihez ez az intim keret
azért kell, mert kételyek és vivodasok megszélalnak, kiros propa--
ganddk, téveszmék tisztizédhatnak. Iranyitélag lehet hatni tanitva-
nyainkra, hogy miféle életformat tartsanak jovéjitkben értékesnek..
Meg lehet mutatni a liberdlis eszmény: hatalom, biztonsig, jolét
sekélyes értékét, mert ez a hdrmas jelszé lényegében nem mads,.
mint olyan térekvés, amilyenre a koékorszakbeli ember torekedett.

Kivdnatos lenne a kozéposztily helyzetismeretének és nemzeti
onismeretének fokozdsira {orténelmi szemindriumokat szervezni a
sziilldknek. Régebben szerzett torténelmi ismerettékéjitk kiegészi~
tésre, kiigazitasra szorul, szellemi latéhataruk tisztuldst kivan. Sza-
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:zadunk négy évtizede siiritett szellemi njdonsidgokat hozott. A lat-
haté torténések mogotti lathatatlan erdk felismerése nehéz studium,
.amelyhez hozzaértd emberek vezetése kell. A nagy eurépai vilto-
:zds hulldimai el6bb-utébb kiélezett helyzetbe dllitanak minket is.
Magatartiasunk irdnyelveit tisztazni, tarsadalomszemléletet szerezni,
:a tarsadalmi etika dj fogalmazisit elfogadni, a nemzet tagjdvd
lenni megfelelé munkarész és dldozatrész onkéntes villaldsdval, —
‘mindenki érdeke és feladata. A méd: meggybzés, a helyzet fel-
“tardsa, a szlikséges magatartis megszerettetése. Kényszer és rende-
‘let csak darthatndnak.

E munka eredménye attél fiigg, hogy a magyar neveléi rend
“kell6 szervezkedéssel a lelki nemzetvédelem ijgyét magaéva teszi-e?
Egyetérton és egyetérzon hatalmas szellemi dram terjesztéivé lehet-
nek és a nemzet belsé atformalodasanak a lelki atképzésnek esz-

‘kozeivé.
*

Miként tudjuk az ifjiasag erzuletet és belsd kotottségét hefolya-
-solni? -

A nevelSket egy kor kozszelleme — értve a szellem, az igazsig-
‘keresés és erkolesi igény Osszességét — azért foglalkoztatja mert
‘munkdjuk talaja a kor szellemi atmoszférdja és hogyha az nem
kedvezd, szavuk pusztiba hangzik. Atmoszférat teremteni nem
‘konnyii, de nem is lehetetlen. Példa erre egy-egy szerzetesi, vagy
vildgi iskoldnk, amely még 50 éves korukban is szellemi kdtelékei-
‘ben tartja volt névendékeit. i

Szembe kell mézniink azzal a ténnyel, hogy a 19. szdzad nehéz
-szellemi OSrokséget adott 4t szdzadunknak mindent f6ldi értékre
.Allit6 kritikai szellemével: A kézvetlen mult négy tizede pedig az
-anyagbu hullott értelem rombolé hatéasit dtvitte erkolesi teriiletre is.

Amikor tanitéi tevékenységiinkben a hangsilyt arra vetjiik,
‘hogy a tények, adatok, emlékezeti megtartasdbdl itéljikk meg vala-
‘mely egyén szellemi érettségét és emberré formalddasanak sikerét,
— erdsitjitk az anyagba zart szellemviligot. A tények és adatok
-emlékezeti biztonsdga nem tajékoztat arrdl, hogy miféle értékité-
‘letet fliz hozzd a tanuld, milyen allasfoglalast képvisel most és
‘majdan -az életben velitk szemben

Kell, hogy tanitdsunkban olyan viligot épitsiink fel tamtva—
nyainkban amelyben uralkodik az erkdlcesi kofdtiség érzész. A ko-
-tetlen ember imbolyog a vilagban, a kotott szilard talajon jar. A
mai nemzedék lelkét minden .tirgyban at kell itatnunk azzal a min-
-dent atjaré biztonsaggal, mely érezteti vele kotottségét az abszo-
lutumhoz. Erezze, tudja, hogy van egy vilégrend, amely szdmon-
‘kéri még gondolatait is, nemhogy cselekvéseit, és amiért felel orok
iddkig. Morilis 6nvezetést és felelossegerzest mas uton kleprtem

-nem lehet. S R ANt O A
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Lehet a tanitist az értelmi tréning oldalardl is értékelni: meny-
nyit, micsoda biztonsiggal tud az értelem felfogni, megtartani,
kapcsolni. Legijabb kozépiskolai wutasitdsaink azonban médr arra
vetik a hangsilyt, hogy a régi adatvésé emlékezeti munkat valtsa. .
fel a tandr lélekformalé tevékenysége. Iskoldink neveld hatdsatdl
varjuk az egyéni és kollektiv szellem erdinek, latéhataranak, beie--
érzé, asszimililé tevékenységének kiépitését, a magyar életforma,
az erkolesi értékrendszer alakitisat. Szellemi magvetés a tanir mun--
kaja nyomaban fels6bbrendii élet csirdzik, — de ez esetben a neveld.
mar inspirdtor, nem tréner, — magat, felsGbb onmagat és az orok.
eszményhez kotottségét énti tanitvanyaiba!

A tanitas folyhat két dimenziéban; a torténelmi tavlat téri és.
id6i teriiletein, — egyfeldl az adat, a tapasztalds, a kisérletezés,
— masfeldl a kepzel-et, alakitas, a mélységétvétel vonalan. El6bbi-
nek eszkéze a megfigyelés, okoskodas, megtartdis, — az wutébbié
agz igazsagnak, a szellemnek megelevenitése. De ebbdl még hiany-
zik a tanitds harmadik dimenziéja: a mélység- és magassag-dimen--
zi6, — a metafizika. Az élet fija ez az emberben. Gyodkerei az:
orok értékekbol szivjak az életadd nedvet, korondja csillagvilagokba.
ér, — azokkal tarsalog. Bz a harmadik dimenzid, mely a természet--
folottibe nydl, mai gondolkozdsunk mostoha gyermeke. Miivészii
élmények, a 15. szdzad el6tti miivészet szimbolumnyelve, a nép-
.szokds, a népkoltészet és a mese képeinek belsé értelme, vagy a
legmagasabb koltéi alkotdsok és a matematika tévedhetetlen tor--
vényei hoznak beldle izelit6t. Idegen voltukat a mai viligban nem:
lehet csodalni, a technikai érdeklédés leszakitotta korunkat a ma--
gasabb értékskalakrol.

Ha felismertiik szdzadunk o6rokségének szellemi sikrél iathatés
hidnyait, megmutatkoznak a toémegek erkolesi magatartisinak gyo--
kerei. Feladatunk a nevelés terén ellenmérgeket beadni a szen-
tek példajara, akik mindig azt hoztik, ami koruknak legjobban:
hidnyzott. Vegyiik példaul Szent Ferencet, aki a szegénység és:
nyomor himnuszit és dicsGségét akkor hozta, mikor koérillotte toms-
bolt a gydzedelmes pénz és pompa szeretete.

Ellenméregként ajanlhaté a kovetkezd: allitsuk szembe korunk:
lelki kozombosségével a miivészi és irodalmi élmények megrizé
mélységeit. Szegénységiinket eszményekben gazdagitsuk 4t nagy-
életek, nagyméreti emberi magatartisok nemes példaival. Az ér-
zelmi felszinesség ellen allitsuk be a testvéri sorshordozis, a tirsa--
dalomszolgilat, — a segités tényeit. A gondolati felszinesség és.
megbizhatatlansdg ellen — a kitartéan végzett logikus észmunka
komolysagit és kivetkezetességét.

Mindenekfelett épitsiink harmas fiszfeletérzést: a nép, a munka
és az élet tiszteletét. Epitsitk fel &szinte érzések Osszek6té hidjat
a kisszdmii, de hatalmon 4l kozeposztaly és a milliés nép kozott,
amely blizamezSk barna bardzddi koziil és az arviz alatt pusz‘culo
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thiza romjai alél halkan felénk énekli, — most még szeliden,
:megadén és szolgilatra készen: — Mi vagyunk a kenyér és a vér. ..
‘Ereztessitk tanitvanyainkkal, hogy a nép fiai a ma hosei, mert sok-
-kal tobbet adnak, mint amit kapnak. Frezze benniik a var051, kozép-
osztalybell gyerek a magyar torténelmi 1ét gyokerét is, torzsét -
is, — magyarsagunk sziizen megdrzott igazi arculatit, jé illatd
zamatat. Olvasmanyainkban adjunk vezetd. szerepet a nép, a népi
munka és a magyar tdj harmas kotottségének. Ismerje meg a ma-
gyar fold 6si talajar6l leszakadt virosi gyerek a sivé hbmokon
életet teremté parasztban a homok hését, ismerje meg a sokgyer-
mekes magyar parasztanya életében a mai kiizdelmes élet gydzedel-
mét. Az alsé mégy osztilyban ne az irodalmi miifaj déntse el a
.szemelvényeék megvilasztidsidt, hanem a neveld-tartalom. A felsd
cosztilyokban az irodalmi elemzés nemzetkarakterolégiava és tirsa-
.dalom-4brizolissid ndjjon a tanar kezében. Ez az wutolsd hirom
-nemzedék szellemi alkatinak és a mogstte folyé torténeti he{lyzet—
-nek konkrét meglsmeresehez kell hogy vezessen. Valtsa fel a mii-
yparaszt képét a varosi tanuléban az izes valosag kozvetlen élmény
-formijiban, amire a nyari munkatiborok és a cserkészet kitiinG
.alkalmat adnak. Innét virhaté a dunavolgyi nem .magyar 1épek
“ismerete és objektiv megitélése is.

Ha a tények wraljak a tanitist és elhanyagol]ak a Képzeld,
ibeleél és életet formalé erdt, akkor a torténeleim tanitisa nem
that a magatartdst mozgaté mely rétegekre: ahol a lelkesedés, a
irészvét, a megindulds, rajongis, egyutterzes és szenvedélyes sze-
rretef lakik.

Ovakodnunk kell napjaink betegsegetol a sietéstol, az Llnagyo-
Nastél. Szdzadunk lelki allapotinak megjavitisa azt kovetell hogy
-a fejlédo: lelkeket visszavezessitk a nyugodt, mély élmén.y-ek széle-
-sen rajuk. aradé lelki tdplalékaihoz. Egy nemzedék, amely el6tt
‘futtdban villan it egy Szent Agoston, egy Albertus Magnus alakja
-szaguldé rakétaként, nem gyulladhat fel példdjuk nemes tiizén.
Sietd, tilzsifolt munka-programmjiban Platon hiisz sorrd fakul,
Arlstoteles glgantlkus gondolat-katedrahsa pedig egyetlen loglkal
-sémava.

. *

F-elel%n-em ‘kell még- arra, hogy miért hiszem rendiiletleniil,
thogy a nevel6k rendje a korszellem rombolé hatasaitél érintetlen
sziget? Azért érintetlen, mert napi munkdjuk nemhogy elszakitan,
-inkabb allanddéan koéti oket az értékek vxlagahoz

Az ember, aki korill egy vitigrész égé korong]an forog a kocka
nemzetsorsok f6lott, lekuporodik a gondok és bizonytalansag fény-
telen talajaba. Eli a gombdk vak-siiket életét és felejti a fényt,
amelybdl szirmazott, Nehéz idékben témegek is, egyesek is igy
jarnak — és jarhatnak is a bels6 bénultsdg ut]am A nevelé6 nem
teheti.
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Minél megrendiiltebb odakint a lelki 1ét, minél foszladozébb
-a biztonsdgérzés, minél bénultabb a jobb-ba vetett hit, annil hésie-
sebb erdvel kell felszinen iisznia a neveld lelkében izzé 6rok bizo-
nyossdgoknak. Fényben jarni, a fényt sugérozni, — ez a fela-
data! Lelkének szovetét éveken at taplaltak és szinezték az iro-
-dalom, a miivészet, a nagy torténelmi szemelylsegek él6 vizei.-
Azonosult veliik. Eggyé vilt veliik. Létének részei. A megélt 1gazsag
nem hétrdl .a milé hamissigok rakétafénye elétt. Az 1gazsag és
szépség, mellyel valamikor f6ldéntiili 6romben egyesiilt és amely
naponta taplalja, megedzi arra, hogy bar litja a foldilt vilag képét,
«elutasitja a feléje tiszd erkolesi tompultsdg kisértéseit: 6 az Erték-
vilag letéteményese és Ore.

Mindenki hullhat néhany lépcséfokot lefelé, ha elfog]a a ki-
<csinyhitliség. A nevelé nem eshet. Szentély a Iete, mert naponta
‘téplal szellemmel — és naponta tipldlja 6t szellemével a szent

Kultira.

: A vilag osszefogott, hogy rombolja a kultirdt és sziiléanyjit:
.az élet erkodlesi szilardsagiat. A nevel6 nem inoghat meg, — csticso-
kon jar, milhatatlan szellemiikkel tipliljak Ot a Legnagyobbak,
.akik valaha izlelték az Isten italat. A pénz, a hatalom, a rang bo-
Jondjai a Szellem kincseit kénnyelmiien eldobjik és gyerekkoruk
tort jatékai kozé lomtarba vetik. A kultiira 6rét: a nevel6t azonban
kolték, szentek, apostolok épitik sziintelen szent érintésiikkel és
formaljak orokke djja.

Fijdalommal l4thatja a mai kor gondolkodéja, hogy korunk
:szellemi leveg6jébdl hidnyzik: a szilird erkolesi talaj, egységes vi-
Tagkép, amelyen libit megveti az ifjisig; a természet mélyebb
‘1ényegével valé osszeolvadds; a valldsi nevelés kiemelése a heti
szakérak helyérdl és bedllitdsa az életet szabdlyoz6 magatartasi
formdk koézé; a tarsadalmi értéktudat megviltozdsa sziilében és
tanuléban; munka- és embertisztelet; irodalmi jelképes wutak ki-
«pitése a transzcendens felé.

Kétségtelen, hogy a megismerésnek van foldi és hasznossigi
-oldala, van az értelmet csiszol6 feladata. stb., de mindez nem ele-
.gendé. Van a megismerésnek egy harmadik kiterjedése is: innét
nézve mindennek az ember vonatkozdisa a legmagasabb cértékhez,
Astenhez, ad értelmef. Eletformdnknak és cselekedeteinknek erkolesi
tartalma és vigyazéja ez, — metafizikai vonatkozidsunk a Minden-
:séghez.

Szomori valésig ezzel szemben az, hogy a kozv1szonyok ha-
‘tasa alatt az erkélesi értékvilag hitele az ifjiisdg elGtt mélyen ald-
szallt. A kozvélemény alakitisdban azonban és a kozéposztaly nem-
zeti hivatastudatinak kiépitésében a magyar neveldi rendnek vannak
“lehetdségei és feladatai. A korszellem rombolé hatasitél megévia
¢ rendet kotottsége és hiisége a legmagasabb eszmények érték-
wildgdhoz. Domokos Ldszloné.



