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VEGYES

A serdiils ifjisdg sorsa o hdbord idején! Nagybritannidban a 14—18
£y kozti fitk és lednyok szdma kb. -hirom és fél milli6. Az 1914-ben kitort
wvilaghdboriiban a helyzet az volt, hogy ezeknek a serdiilékorbelieknek alig
egynyolcada végzett szabdlyos iskolai tanulmdnyokat. Tilnyomé részitk ke-
anény, firaszts, ifju erejét csaknem felSrld pénzkeres6 munkiba volt be-
fogva, gyakran egészségét alidsé kdrnyezetben. Ami szabadideje volt, .azzal
viszont korlatlanul és a hadbavonult apik meg férfirokonok ellenérzésétol
:mentesen rendelkezhetett. Nyilvdnval, hogy ez jéra nem vezethetett. Hiszen
J6] tudjuk mindnyijan, hogy a serdiil ifjisdg még kordntsem szdmithaté
felnSttnek. Itélete ingatag, sok tekintetben megbizhatatlan, kiforratlan. Izgati-
:sok 4ltal konnyen befolydsolhaté. Forrongé lelke a feleldsség tudatit még
.mem érzi 4t. Eletmédjit még nem képes tapasztalatok alapjdn Ondlléan s
helyesen berendezni. Mindez .persze éppen nem tekintheté holmi velesziiletett
hibdk halmazinak. Velejdr a természetével é az életkordval, éppiigy, mint
sok kedves és rokonszenves vondsa, aminé példaul kezdeményezé kedve,
batorsdga, eszményekért vald lelkesedése, tennivagyisa és munkakészsége,
Olykor varazslatos életlendiiletének ezek az Gsszetevdi okos vezetés és gon-
dos irdnyitds esetén csoddkat miivelhetnek, mig ellenkezd esetben eldidézdivé
vilhatnak a legszornylibb romboldsoknak is. Ha a kimeritd, érabéres munkat
végzd és e mellett csak fogyatékos nevelGoktatdsban részesiilt serditléknek
mincs egyéb jatékhelyitk, mint gydrvdrosok munkdsnegyedeinek fiistss, szur-
tos, levegétlen keskeny. utcdi és nem rendelkeznek egyéb jatékszerekkel, mint
-azzal, amit dtletességiik a nincstelenségben kieszel, akkor bizony hamarosan a
Wezdetleges ember alacsony &sztoniségére fognak hallgatni csupin. A fiik el-
«csatangolnak a szegényes otthon kornyékén, zsakményra éhesen é&s ilyenkor
mem ritkdn a tarsadalom rémévé vilé betdrobanddkkd csoportosulnak. Mig
2 ziillésnek indulé lednyok a legelsd jottmentnek karjiba hullanak &s eldbb-
utébb betegségek terjesztGivé vilnak,

Brit f61don mar nagyon régen felismerték, éppen a hdboriikban szerzett
s végteleniil elszomorité tapasztalatok nyomdn, a serdiild ifjisidg szemmel-
dartisinak s éber gondozdsinak roppant tirsadalmi és nemzeti jelentGségét.
Ezért az ardnylag még rovid, de eredményeiben annil szebb multnak &rvendd
fid- és lednycserkész (Boy Scouts, Girl Guide) mozgalmat 1018 éta
Tokozott koriiltekintéssel és szeretettel karoltdk fel. Mult &sszel pedig,
gnikor nyugaton 1ijb6l f6llingolt a hdbord, a kormdny, okulva az 1914—18-as
idészaknak a serdiild ifjisigot érintd veszedelmes jelenségein, a bajon még
ddejekordn segiteni kivdné 1épésre hatdrozta magat. 1930 okidberében a
kozoktatdsiigyi minisztériumban killon Ifjlisdgjoléti Szakosztilyt szervezett
(Special Youthwelfare Branch), amelynek tanicsadé szervéil az ugyancsak -
akkortdjt alakitott Ifjlisdgvédd Nemzeti Bizottsig (National Youth Com-

1H. .C. Dent tanulmidnya (The Adolescentein War-Time) a Londonban
anegjelend The Contemporary Review 1940. dprilisi szdmdban.
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mittee) szolgil. Ezek felelések az ifjisdg sorsdnak irdnyitdsiért. Munkédjukba:
ez €v mdrciusdnak 1-éig mdr 111 vidéki hatdsigot vontak be és Kkeresztiil-
vitték azt, hogy a kozépiskoldk fenntartéi koltségelbirinyzatukba mindenfelé-
igén jelentds Osszegeket iktattak be a legkiilonbozébb ifjasdgjéléti célokra:.
. Mindez azomban H. C. Dent folfogdsa szerint még nem elegendd ahhoz,
hogy az 1914—18-ban mar follépett és most ijbol fenyeget5z6 bajok orvos-
lasinak gydkeréhez eljussanak. Az 1918. évi nevelésiigyi térvényt ki. kell!
egésziteni olyan irdnyban, hogy a nappali t6bbords oktatisban val6é részvétek
kotelezové viljék a 18 éven aluli dsszes dolgozé ifjusagra, filikra és lednyokra
vonatkozéan egyardnt. Aki "teheti, legyen az .akdr hatésdg, akar valldsi:
egyesiilet vagy keresked$ cég, ajinljon fel a tanitis céljdnak megfeleld he-
lyiségeket a sziikséges fo]szerelessel személyzettel &s fonntartdsi alappak
egyiitt. A munkamenetben fénnakadisnak nem szabad bekovetkeznie. Ha a
szitkkség megkdveteli, az Gsszes 4lldstalan tanerdket be kell kapcsolni az 6rak

ellitasaba.
Lot .
Ime, lgy fest egy mozzanata aﬂnak a brit térekvésnek, amely;k Jegpelul’.
az ifjlisdg jovojének megmentését tiizte maga elé, ) Liczer -Istvdn.

Kényes nevelési kérdések kozdsben tdrténé térgyaldsa. Egy ideig az
volt a jelszd: ilyen kérdésekkel semmilyen formaban se foglalkozzék a peda-
gbgus. Aztin engedékenyebb dllisfoglalds kovetkezett: ha ilyesmire képzett és
ratermett, foglalkozhatik, de csakis egyenként, négyszemkdzt. Kozosben semmi
esétre! Ma, amikor egyrészt belatjik a szexudlis névelés 13—14 éveseknél kii~
londsen aktuilis szitkségességét, érzik azt az intenziv szexudlis hatdsmezdt,
amelyben a mai févirosban, ‘vidéki vdrosban tanulé didknak élnie kell, mas-
részt .mégillapitjdk, hogy az egyenkénti idedlis megbeszélés technikai aka-
dilyok miatt megvaldsithatatlan (mai hittandrnak, tandrnak, iskolaorvosnak
ilyesmire "ideje nincsen!), orszdgszerte attérnek a kényes kérdések kozosbem -
torténé targyalasara: Mivel az igazgatésig mindig gondoskodik, hogy »a
helyes szexudlis magatartdstc arra ratermett pedagégusok adjik-.eld, akik
eldaddsukban az istent6l akart élefegészbe illesztik be intelmeiket, a jé hatis.
nem maradt el. Ujabb. kutatisokbdl kitiint, hogy az rigynevezett »finomabb:
lelkii« gyermekek, akik a multban az ilyen eléaddsok »rossz hatisit« egyszer=
egyszer . hangsilyoztik, ezzel jOrészt stréberkedni akartak, vagy takargaini
szerettél volna ezzel azt a tényt, hogy éppen 6k mennyire redszorultak az
ityenfajta elbaddsra! Hangsulyozzuk hogy nem szexuilis felviligositdsok-
rél van itt szé, mert az ilyenkori gyermekek ma mdr, sajnos, mindent tud-
nak. Altaldban azokra a- keretekre gondolunk, amelyeket a: »Gyermekkor,
serdiilékor, nevelés« c. konyviinkben (1938) megjeloltiink. Allasfoglalisunkat
helyeseli¢ a ‘magyar nevelés illetékes legfels6bb szerve, tovdbbd a jezsuita
‘rendi és féegyhizmegyei cenzura, a Katolikus Hittanirok Egyesiilete idei
fotitkari jelentésének keretében pedig jelzett kbnyviinket minden: fenntartis
néikiil ajanlotta a kezdé hittandrok irdnyitdsdra.

’ , Olasz Péter.



VEGYES. 197

A {8vérosi pedagégidi kényvtar Evkdnyve 1938-rél. (Uj folyam 4. szdm.)
157 n. r. lap terjedelemben, a hagyominyos mintaszerii nyomdai kiallitisban
fmegijelent. Az évi jelentés — amelyet »az igazgatésig« jelez, miért nem a
‘konyvtirvezet6? — 11 lapon tanulsigos szdmbeli adatok, tdblizatok és
-wézlatrajz kiséretében szinte minden vonatkozdsban kimerftéen ismerteti a
konyvtar forgalmat (5434 litogats: 1779 elemi, 689 polgiri, 519 kozép-
dskolai, 34 féiskolai), a konyvdllomdnyt (78.064-4-2180 gyarapodds, ez
utébbibél 912 értesits, 60 ifj. irodalom, nyelvek szerint 71.39% magyar,
22,80/ német, 2.89% angol, 2.59% francia, 0.6% olasz), a rendszeresen jird
folydiratokat (280, ebbél 57.1¢%p magyar, 30.0% német, 5.70% angol, 5.00%
‘francia). A jelentés szdvegébdl kiemeljiik a kovetkezé bevezeté mondatokat:
»Az egyén és a tidrsadalom nevelésétél fiigg, hogy az emberiség mai kiiz-
«lelmes korszakdb6l eljut-e a boldogabb jovendSnek biztos révébe. Ezek
tudatdban a pedagdgiai kérdések irdnti érdeklddés (educational thought) a
vilAghdborii befejezése 6ta lényegesen izmosodott... A kényvtdraknak a koz-
miiveltségre gyakorolt hatdsa tehdt vetekszik az iskoldéval«. Személyes ta-
pasztalat és megfigyelés alapjin teljesen osztozunk az »igazgatésige-nak
Kovetkezé komoly, sét aggodalmas megillapitdsaiban, amelyeket ennek az
értékes és-a :maga nemében nilunk egyediildllé intézménynek felvirdgoztatasa
<€rdekében az illetékeseknek meg kellene szivlelniok. »A raktir zsiifolva van,
a tovidbbi gyarapodds elhelyezése mar alig nytdjt lehetéséget. Az olvaséterem
szlik. A konyvigénylék a kolesonzében olyan tomegesen jelennek meg, hogy
a nunka nyugodt lebonyolitasit veszélyeztetik. A kiilén ruhatir hidnya
megneheziti a konyvekkel valé esetleges visszaélések ellendrzését. Hasonlé-
képen nélkilléziink egy csendes kutatShelyiséget. A konyvtar tehdt tilnétt
anir azokon a kereteken, amelyek ma rendelkezésre 4llanak és éllandé fej-
16dése indokolja a tervbevett 1ij konyvtarépiilet mielébbi felépitéséte.
) Az’ Evkdnyv Fiiggeléke kézli az iskolai értesitGk értekezéseinek név-
s szakkatalégusit az 1930/31 és 1934/35 kozti idGszakban (69—138. 1.).
Az elismerésre méltd buzgalommal és hozzdériéssel Osszedllitott biblio-
.grafia szerzéjének, dr. Schneller Edithnek el6szaviban olvassuk: »A katalé-
gus a kronoldgikus renddel ellenkezéleg a jelentSl indul a multba, hogy a
jelent érdeklé értekezések jegyzékét minél hamarabb olvasdink rendelkezésére
- bocsathassuk. Technikai és anyagi akaddlyok lehetetlenné teszik a katalégus
teljes kiaddsat. Terviink szerint az Evkonyv Fiiggelékében folyamatosan
fog megjelenni a teljes “katalégus és pedig o6t6dévenként, az utolsd o6t év
anyagit kozoljik, a tobbi években a visszamendleg feldolgozott évfolyamok
jegyzékét«. Azt hisszitk, hogy ehhez az elgondolishoz, megolddshoz szé fér.
Felmeriilheét az a kérdés is, vajjon nem felesleges tiilhajtisa-e az alapos-
Ssdgnak, ha ugyanazon személyre vonatkozé révid megemlékezéseket egyen-
ként killon-kiilon felsoroljuk | (ldsd: Acsay Istvdn a 95—96. lapon 25-szér!
Pintér Jend .a 136—37. lapon 21-szer!). —m—



