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fogasanak mélyrehatobb ismertetését rendkivill nehézzé teszi az, hogy sok eset-
. ben annyira kitdgitja a fogalmak jelentését, hogy azok homidlyossi vilnak.

Munkédjdnak sokkal egyeégesebb és sikeriiltebb része az, amelyben Gtmu-
tatdst ad egyszerii, vildgos tdblai rajzok készitésére. Ezeknek az utasitdsoknak
elsosorban az 6véndk ldtjak basznit. Magyardzé szoveggel kisért rajzokon mu-
tatjik be, hogyan lehet a bonyolult névényi, dllati formdkat egyszeriien 4brai-
zolni; hogyan lehet egyszeriien dbrdzolni a mesejeleneteket. Ertékessé teszi mun-
kdjidnak ezt a részét. az a toérekvése, hogy nem szkémdkat nyujt, hanem fel-
hivja olvaséi-figyelmét arra, hogy rajzolds kozben ne a dolgoknak lényegtelen
jegyeire figveljenek, hanem igyekezzenek a lényeges formdkat ardnyban, esetleg
mozgisban j61 megfigyelni és egyszeriien, kevés vonallal 4brézolni. Ezt a méd-
szert kétségkiviil sikerrel haszndlhatjdk azok a tanitvdnyai is, akik egészen cse-
kély rajzolokészséggel rendelkeznek, de csak abban az esetben, ha a lerajzolandé
targy foltja szabdlyos mértani idomhoz hasonlit. Ha azonban a lerajzolandé
dolog foltja az dltaldnosan ismert mértani alakzatnak egyik kiilonleges esetére
hasonlit, az egyszeriisités gyakorlati haszna kétséges. Azokat a finom ardny-
beli kiilonbségeket ugyanis, amelyek az dbrizolandé tdrgy foltjdra rendkiviil
jellemz8k, csak az tudja megragadni, akinek a formak irdnt velesziiletett fogé-
konysdga van. : .

Ez utébbi nehézség okdt abban ldtjuk, hogy Komdrnoky 4ltaldban a
vonalas rajz, tehat stilus szempontjibél a diszitd stilus eszkozeivel fejezi ki
magit és azt is igyekszik elsajitittatni, rajzaiban mégis a természethii sbrdzo-
ldsra torekszik. Sok esetben a természeti formaknak a tdblai rajz stilusdra valé
4tirdsa sikeriilt, de nem mindig. Rajzai stilus szempontjabél nem egységesek,
a formdk sok esetben nem egyszeriisitetteknek, hanem megoldatlanoknak hatnak.

Munkéjsnak a képszerkesztésre vonatkozé rtészeiben  helyes érzékkel
csupin a legegyszerlibb kérdésekre terjed ki a figyelme. Ezeket sikeriilt olyan
médon eléadnia, amely nem haladja meg tanitvdnyainak miivészi miiveltségét.
Altaldban munkdjinak azok a részei ériékesebbek, melyek az 6véntk killonleges
munkakorére vonatkoznak, ezek a részek tantsigot tesznek arrél is, hogy nem-
csak tanitvinyainak, hanem a kis gyermekeknek lelki vildgdba is belelit.

Ujvdri Béla.

Johannes Eilemann: Weltanschauung, Erziechung und Dichtung. Frankfurt
a. M., 1936. M. Diesterweg.: 135' lap.

A fonti efm alatt a szerz8, aki vdrosi tandcsos & az iskolaiigy féfeliigye-
16je a Berlin-Neukolln keriiletben, Néhdny fejezet egy kiilonleges erkolestanbél
aleimmel hat tanulminyt foglal egyiivé, melyeket egy kozos pedaglégiai gon-
dolatvildg, a német nemzeti szocialista szellemii nevelés alapelvei hatnak at
Ugy is jelent meg e mfl, mint a taniték részére a német nemzeti szocialista
oktatdsrdl szél6 kézikonyvnek 4. kitete.

Az elsé tanulminy alapvetésil a nemszeti szocialista értelemben vett
tanokat tartalmazza a fajra, a népre, a nemzetre, a vérre, a foldre és a
sorsra vonatkozolag, széval a vilignézetet, melyen az i németség sorsa nyu-
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goszik. A szerzd meggydzddése szerint nem énkény diktdlja mindézt, hanem
a torvény, mely a Vezér szemében, szivében, agydban sziletett és mésoknal
jobban fﬁlisfnqri, hogy mire van sziksége a német népnek. Misodik tanul-
manya éppen azért a Fiihrer, a Vezér lelkének, egyéniségének lényegét dlla-
pitja meg, mely 6nmagdban is neveld munkdt végez. ,,Aki vezetni dShajt ben-
nitnket, annak a kozosség legjdbbjénak kell lennie, . példija mintdul szolgdl-
jon. A-nép kebelébSl jott s visszaadta nekiink a Németorszdgban valé hitet, és
reményt.“ Tovabbi tanulminysban Eilemann egy baritjdhoz. intézett levél
formdjdban a szabadsdg fogalmit értelmezi-az Gj német ideolégia szerint. Az
erkleshoz, illemhez, torvényhez kotottség nem jelenti a szabadsig hidnydt
5 a szem8lyiség — minden nevelés végeélja — sem végtelen. A személyiség
nem mds, mint elhatdrolds. A szabadsdgot nem vélemények igazoljik, hanem
a tettek és a magatartds. ’

A negyedlk tanulményban szerzénk eszmemek kovetsirdl, a becsiiletrsl,

htiségrél és bajtdrsiassdgrol elmélkedik, amelyek mint elsérendii erények fon-
tos célként szolgilnak a német nép nevelésében. Ez erényck elemzése a

lényege ennek az erkolesrajzolé fejezetnek, mely a becsiilet és hiiség minta-.

képéiil a német  hadsereget dllitja fol és a benne é1§ érzileti egységét, mint
2 német nemzeti szocialista nevelésnek és az onnevelésnek is legitbb ideal-
jat. A munkirél szél szerzénk otodik tanulmdnya. A munka tébbé nem tér-
sadalmi osztdlyokdt elvdlaszté korldt, hanem &ket Osszekoté erd és hata-

lom, melynek megbecsiilése szintén nevelGi célt jelent. A német nemzeti szo-

cializmus tjra folkeltette a munkdban valé oromet, a ,munka szabadsiga®
ismét minden becsiiletes és egészséges ember éhségévé valt, mert elsd és
utolsé toérekvés az emberben a tevékenység. :

Konyvunk silypontja azonban a hatodik tanulminyban van, mely az

elébbiek figyelembevételével a nevelés eszményérél, a nevelésben nyilvanulé

lelki erBkrél szél s megdllapitia, hogy csak az €16 tudds nevel s a tuddsnak )

a_hazdban, a sziiléfoldben, a fajban, a népben s az Istenben kell gyokeresz-
me kiilonben nem egyéb az, mint kiilsdség és azért értéktelen. Ennek tuda-
t4ban kell nevelni a jové nemzedékeket. Qzukseg van elsGsorban a legnagyobb
‘dnbecsiilésre. Ahas dolgot’ nem cselekedni, testet és lelket tisztdn tartani,
dnmagdn mindig uralkodni, b6nzetlennek, viddmnak, bdtornak lenni. Meg-
gy6zddve lenni arrdl, hogy egyenes tartis, égrenéz$ tekintet egyenes, égrenézd
1éleknek nyilydnuldsai. Egyszer dolgoknak - ¢riilni, lehetetlent nem kivainni,
elérhetd célért azonban tiirelemmel, kitartdssal, eros akarattal kiizdeni. Ime,
a nevelés céljai éz eredményei,

Szerzénk kiilonlegessége eszméinek kifejtésében az, hogy béven €] idé-
zeteltkel a német koltészetbl, Schillerbsl és Goethébsl ‘épplgy, mint a kol-
tészet mai képviseldib6l. Innen van a cimében jelzett kapcsolata a kol-
tészettel. . .
Eilemann kényvében bizonyira a leglelkesebb német nemzeti szocialista
nevelok egyike szélalt meg nemzete szdmira. ’ Gyulai Agost.



