VALLASOK SZOCIOLOGIAJA.

O Friedlaender német torténettudos a Roma erkoles-
torténetér6l sz6l6 mivében irja egy helyiitt:

o ,Barmily szamos ok is miikodott kozre az evan-
gélium elterjedésében, mégis nyilvanvald, hogy a
masodik szdizad kozepe vagy vége el6tt a magasabb
korokben csak szorvanyosan akadtak hivei. Nem-
csak a boleseleti felfogias és a tobbistenhittel bens6
Osszefiiggéshen allo altalanos miveltség gyakoroltak
a legerdsebb ellentallast, hanem a keresztény hit
épen itt vezetett a legveszedelmesebb Osszelitkozé-
sekre a fondall6 renddel és elvégre a tisztelet, hata-
lom és vagyon birtokosainak korében eshetett leg-
inkdbb neheziikre az embereknek a foldi javakrol
vald lemonddas. A szegények és alacsonyrendiiek —
mondja Lactantius — inkdbb hisznek, mint a gaz-
dagok ; kétségtelen, hogy ez utdébbiak hatirozott
ellenszenvvel fogadtik a kereszténység szocialista
elveit.”

O Ezekben a sorokban Friedlaender kétségkiviil azt
akarta Kkinwtatni, hogy az Oskeresztény vallasnak
erkolestani része jorészt az akkori vagyontalan osz-
talynak ideologidja volt, az akkor szervezetlen, de
nyomorusagoktol korbicsolt proletiridtus s primitiv
keresztény vallds erkdlestanaban allitotta fel az 6
posztulatumait a jovo tarsadalmaval szemben, Ezt a
gondolatot bovitette és mélyitette most ki Kautsky
Karoly, a német tudomanyos szocializmusnak ez a
vezetd egyénisége ,A keresziénység eredete“ ciaii
nemrég megjelent munkajaban, amelyet & szerényen
Storténelmi vizsgdlat“-nak nevez. Ahol Friedlaender
csak megliatott, ott Kautsky mar oki és okozati 6ssze-
fiiggéseket is keresett és taldlt. O mir az egész ke-
resztény vallisfejlodést tefte kutatdsa targydva és
az evangélistikon végigmenve a torténelmi materia-
lizmus fényszoréival vilagitott be azokba a gazda-
sagi és tarsadalmi okokba, amelyeknek {ulajdonit-
hato, hogy az egyes evangéliumok olyanok lettek,
amilyenek. Kimutatja, hogy a proletiros Oskeresz-
ténységnek alkotisa az oroszlinos Mark evangéliuma,
mig Mdté evangéliuma. amelyet Kautsky ,revizio-
nista evangélium“-nai nevez, mar olyan korban ir6-
dott, illetoen atdolgozddott, amikor a keresztény kozség
tagjai kozt mar gazdagok és jomodduak, hogy mo-
dern terminologiaval éljiink, kapitalistdk és burzsoak
is voltak. Ezért hagyta ki Maté az 6 evangéliuma-
bol a koldus Lazar meséjét és ezért van — eltérden

a Mark evangéliumatol — a Maté-féle evangélium
hegyi beszédében ez a passzus:

o ,Boldogok a lelki szegények, mert 6vék a mennyek-
nek orsziga ... Boldogok, akik éheznck és szomju-
hoznak az igazsag utin, mert Ok kielégittetnek !
O Maténdl tehat mdr csak lélekben kell szegénynek
lenni és azért, hogy valaki a mennyeknek orszagiba
juthasson, a valosigos kézzelfoghaté vagyont nem
kell eldobni. Epen igy nem kell fizikai éhséget és
szomjusagot érezni csak éhezni és szomjuhozni az
— igazsag utdn. Mind olyan valtoztatdsok, amelyek
nemesak a gazdagoknak a kozségbe vald belépteté-
sét tették lehetévé, hanem azt is, hogy a keresztény
katolicizmus késébb allamféntartd vallds lehessen,
ami természelesen nem viltoztat azon a torténelmi
megillapitason. hogy a legelsé naiv és primitiv ke-
reszténység a szegények és elnyomottak politikai és
gazdasagi vagyainak vallaserkoélesi formdban vald
foglalatja volt.

O Aki mar most a vallisoknak a tirsadalmakkal és
a tarsadalmak gazdasagi viszonyaival valé kauzalis
osszefliggését kutatja, beérheti-e ezzel az egyetlen
ténymegallapitassal, hogy az Oskeresztény vallis és
ennek a vallasnak keletkezési idejében élt tarsadalom
kozt szocialista kapcsolatok vannak? Nem. Mert ha
a torténelemben egy olyan intézmény, mint a kato-
licizmus kialakuldsdinal nincsenek is véletlenszerii-
ségek, azért lehetnek kivételek. Hogy tehidt tudomd-
nyos biztonsdggal felallithassuk a tételt: a vallisok
erkodlestana mindig megfelelt az alapitok gazdasagi,
tarsadalmi  és
tovabb kell kutatnunk a vallasok fejlédéstorténetében.
Vegyiik mindjart egy nagy szekta torténetét, a wal-
densiekét. Nem szocialista tudds, hanem egy romai

politikai vagyainak, torekvéseinel,

katolikus — igaz, hogy modernista katolikus — pap
Ehrhard Albert mondja az 6 minap megjelent mi-
vében, (A kozépkor és egyhazi fejlodés) hogy a wal-
densiek és albigensiek clnevezés alatt Gsmert eret-
nekelk, Waldenius Péter keresked6 hivei a tizenkettedik
és tizenharmadik szazad forduldjan ujva lliserkolesi
dogmaikkal nemcsak az egyhdz belsd életét, de még
inkabb az akkori nyugateurdpai feudilis vilag gazda-
sagi és tarsadalmi berendezkedését fenyegették fel-
forduldssal. Az els6 waldensiek a ,lyoni szegények*
az apostoli szegénység hirdetésével valosaggal a
maganvagyonnak iizentek harcot. s a waldensiek
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és albigensiek elleni irté harchan nemcsak az egy-
hidz, hanem a csaszar vezetésével az allam, a tarsa-
dalom is résztvett. A waldensiek voltak azok, akik
miatt a IIl. Ince papa uralkoddsa alatt egybegyiilt
negyedik laterini koncilium az inkvizicio szabaly-
rendelét létesitette és  ezen a konciliumon
ugyancsak Ehrhard megjegyzi, nemcsak a pipa és
az egyhizfejedelmek vettek részt, hanem a csdszir-
nak és a vilagi fejedelmeknek kiildottei is. Az egész
tarsadalom védekezett az eretnekek nemesak
a valldas, viligos tehat, hogy az eretnekek tanai nem-
csak a vallisi dogmdkat, hanem az egész tirsadal-
mat tdmadtik meg. Es ha azt kérdezziik, hogy ez
evidensen szocialis forrongast mégis miért a vallds
eszkozeivel keresztes haboriuval ésinkvizicioval nyom-
tik el, a feleletet csakis az adhatja meg, hogy maga
a kiirtdsra itélt szocialis forradalom is vallaserkolesi
alakban, egyhazi tévtanok formdjiban jelentkezett.
Ma a megtamadolt tarsadalom nem a pdpdhoz, de
birdihoz, ligyészeihez és rendéreihez folyamodik, igaz,
hogy a mai waldensiek, a szervezett proletarok mar
szintén nem szakaddr egyhazkozségeket alakitanak,
hanem politikai és gazdasigi szervezeteket és egyéb
a burzsod dllammal konkurrdl6 intézményeket. Vald
ellenben az, hogy abban az id6ben szocialis mozga-
lom és vallis vagy szektaalapitis egyet jelentett.
O lgy volt ez még joval késdbben is, Az anabaptis-
takrol, a németalfoldi ujjakereszteldkrdl tudvalevo,
hogy amikor az 6skereszténység visszaallitdsit kove-
telték, egyuttal kimondtik a vagyon s a ndkozossé-
get is, egészen gy, mint a késébbi politikai kommu-
nistik. s nemcsak ezek a szektik. de kés6hb hevett,
uralomra jutott, sot az allamvallds tronusdra  jutolt
felekezetelk is

amint

ellen,

keletkezéslik kordban a szocidlis elé-
gedetlenségbe eresztették gyokeriiket. Igy modern
emberck el6tt ma mir nem lehet kétséges, hogy a
német paraszthaboruk és a lutheri reformicios moz-
galom kozt szoros az Osszefliggés és hogy lLuther
Martonnak, aki l.edé papa bulldjat Wittenberg kapui
elott elégette, oly sikere és annyi hive volt,
oka hogy minden
lutheranus polgar és paraszt a romai egyhiz

annak
német
tanait
filozofiai alapon vetette el, hanem az, hogy a pipa

bizonyara nem az volt,

kiildottei zsaroltik a szegény népet. A szegénység
forradalma volt még kordabban a cseh husszitdk
szekiaalapitisa is. Ok is a tirsadalom és a gazdagok
cllen mentek és hogy egy \j dskereszténységet prédi-
<altak, annak oka esak az volt, hogy ontudatlanul
is vallasfilozofiai alapjat és mentségét keresték és
talaltik az 6 gazdasigi forradalmuknak. Egyébként
azonban a husszita lazadas karaktere teljesen szo-
cialis volt, aminek fényes bizonyitéka, hogy azon a
konstanci zsinaton, amelyen a husszitik elleni har-
cot kimondtik, nemesak a papa velt részt, de ennek
hatarozataiba befolyt és azokat végrehajtotta Zsig-
mond német csaszar és magyar kiraly is. Hogy pedig
Zsigmond mennyire nem volt buzgd katolikus és

hogy 6t az egyhaziakon kiviil mennyire mas elvek
is vezeérelték, jol tudja mindenki, aki 6smeri a magyar
torténelmet ¢és tudja, hogy Zsigmond, a zsinati férfiu,
milyen pénziigyleteket kotott a magyarorszagi zsi-
dokkal és izmaelitikkal.

O Ha kimondjuk azt, hogy a vallisok alapitisa ¢s
a tarsadalmi és Okonomiai helyzet kozt mindig vas-
kapesok tartottak fenn az Osszekottetést, ezzel nem
mondjuk ki egyszersmind azt, hogy minden vallds
proletar eredetii. S6t. Nemesak a prcletariatusnak
vannak gazdasdgi torekvései és sziikségei, hanem a
burzsodziinak is és van olyan felekezet, amelyiknél
meg lehet allapitani, hogy az tulajdonképen a pol-
garsag és a toke ideologidjinak velliserkolesi fog-
lalatja. Ez a felekezet a kalvinistake, akikrol Engels
Frigyes az 6 ,A torténelmi materializmusrol® cimii
dolgozataban irja a kdvetkezd - a Zovinyi-iigy ide-
jében kétszeresen aktualis sorokat :

O A kdlvinizmus (alapitoja Jean Calvin vagy Caulvin,
egy igen jellemerds és tehetséges francia, aki 1509-
tol 1564-ig élt és rovid megszakitiszal 1536 tol ha-
laldig Genfben mikodott) az 6sszes ugynevezett refor-
macios-egyhazak koziil az, amelyik leginkdbb felelt
meg a megerdsédott varosi polgdrsag és a polgdrok
foldbirtok tendencidinak és szilikségleteinek. Az egy-
haz Calvinndal 1z dllamnak mellé van rendelve, de
az egyhdzban erosen van képviselve a laikus elem
és a szigord egyhizi fegyelmet az az osztily gya-
korolja, amelyik ezt a laikus képviseletet dllitja. Ez
azonban a dolog alldsa és Calvin intencioi szerint a
varosi és falusi birtokosok tig tomege volt. Hazdjiaban,
Genfben a kalvinista alkotmanyt a virosi arisztok-
rdcianak republikdnus — Piemont-ellenes — szarnya
vitte keresztiil, a legszélsdbb elhatdiroziassal minden
ellen, ami jobbrol és balrdl elleniik iranyult, mig
Németorszagban és Angliadban a fejedelmi abszolu-
tizmus a Réma ellenes (lutheri) irdnyzatot keritette
hatalmdba és sajatitotta ki annak gyilimoleseit. Ahol
azok az osztalyok elég erdsek voltak, hogy ennek
a processzusnak ellenfalljanak, ugy tekintettek nem-
sokara Genfre, mint a vallds igazi helyreallitdsdinak
minta-allamdra. Igy a kdlvinizmus gyorsan megho-
nosodik a Németalfoldon, ahol a spanyol uralom
elleni ellentdllds a polgdri arisztokraciat egybekototte
a nagy nemesi csalidokkal, igy terjedt el hasonlo
feltételek (a katolikus reakcié elleni ellentillds) mel-
lett ott is, ahol a polgirsiag kevésbé fejlett, Cseh-
¢és Magyarorszag protestins iparosai és birtokosai
és fgy nyerte meg az a protestinsok szivét is. Calvin
politikai hitvallisa kizdrta a fejedelmi abszolutizmust
és a plebejus demokraciat, de a szélsOségek kozt
helyet engedett a kompromisszumnak, amiért is a
kdlvinizmusnak még sok kiilonbozé drnyalata képzo-
dott, amelyek mig ellenzéken voltak, békésen egy
zaszld alatt harcolhattak. Calvin dogmdaja az akkori
polgirok leghatrabbjaihoz volt szabva. A predeszti-
ndcié tana valldsos kifejezése volt annak a ténynek,
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hogy a kereskedelmi vilighan a konkurrencia sikere
vagy a csod nem az egyes ember tevékenységétol,
hanem tole kiilonallo koriilményektol figg. Nem az
ember akaratitol és tevékenységétsl, hanem az irga-
lomtol fiigg, — mondja Calvin — valéban pedig
felsobb, de Gsmeretlen gazdasdgi hatalmakat kell az
irgalom alatt érteni. Ks ez kiillonosen igaz volt a
gazdasagi felforgatisnak egy olyan kordiban, amikor
Amerika és India megnyiltak a vilig szimdara, amikor
régi kereskedelmi utak és kereskedelmi kozpontok
ujak altal félreszorittattak és amikor a legtiszteltebb
gazdasagi hitcikkelyek — az arany és eziist értéke
— meginogtak ¢és megrecesentek. Calvin egyhdzi
alkotmdnya hozzi még demokratikus és republikins
volt: ahol pedig isten birodalmat republikaniziltalk,
maradhattak oit e vilag birodalmai tovabbra kira-
lyoknak, piispokdoknek ¢és feudalis uraknak alaren-
delve? Ha a német lutheranizmus alkalmas eszkoz
lett német duodec-fejedelmek kezében. lgy a kalvi-
nizmus Hollandiaban egy koztarsasagot, Anglidban és
kiilondsen Skociaban pedig eros koztdarsasagi partokat
alapitott. A kdlvinizmusban az angol polgirsig mi-
sodik nagy folkelése harcos teoridjat készen taldlta.
O Sajnos, egy ujsagcikk keretében nem merithetjiik
ki teljesen e végteleniil érdekes és bo témit, a valld-
sok és a tarsadalmak gazdasigi Osszefiiggésének
okait. Aki azonban érdekl6dik e tirgy irdnt, annak
nem ajanlhatjuk eléggé, hogy olvassa el Bernstein
Edudrdnak a német revizionista szocializmus vezéré-
nek a nagy angol forradalomrol irt munkajat. (Ed.
Bernstein Sozialismus und Demokratie in der grossen
englischen Revolution, Stuttgart 1908.) Bernstein
konyve ugyan nem irddott azzal a célzattal, amelyik-
kel ez a cikk irédik. Amikor azonban Bernstein —
megtéve azt, amit az angolok elmulasztottak — igazi
gazdasagi jelent6ségébe allitja be a nagy angol for-
radalmat, akkor konyvében szobraszi plaszticitassal
domboritja ki el6ttiink egyszersmind a forradalom
gazdasagi és erkolesi részeinek kapcesolatit. Az akkori
forrongd, sziz részre szakadt Anglia tele van Uj
szektdkkal. Majd minden forradalmar egyuttal vallas-
alapitd is és az egyes osztdlyok a tory arisztokracia,
a wight arisztokricia, a Cromwell-parti polgiarsag és
a proletaridtus, amelyik John Lilburne-nak, a levelle-
rek vezérének taboraban taldlkozik, mind mas és mas
vallaserkdlesi tézisekben igazolja a vilig és maga, a
tobbi és a sajat osztilya el6tt az & osztilyérdekeit.
Egyike e szektiknak ma is él. Ezek a quaekerek,
akikr6l Bernstein kimutatja, hogy szektdjuk nem
volt egyéb, mint utolsé vallisi mentsvira a szegé-
nyeknek akkor, amikor a Stuart-restaurdicié mar
diadalmaskodott és a vagyontalanok ujabb forradalmi
folkeléshen mar nem bizhattak. Ekkor vdltak o6k
quaekerekké és mig egyrészt az elvesztett iitkozetért
4j valldssal vigasztaltdk magukat, masrészt egyhdz-
kozségiik keretében igyekeztek az 6 gazdasigi dbrand-
jaikat megvalositani.

8 Bernstein konyve ezenfeliil még egy érdekes tanul-
saggal is szolgdalhat a gondolkodva olvasd szamdra.
Amikor felemliti a forradalom publicisztai irodalm:t,
latjuk, hogy a forradalom ir6i Lilburne, Gerard,
Whistanley, Plockboy és a tobbiek mind az 6 meg-
sziamldlhatatlanul sok ropirataikban és pamflketeik-
ben, amikor politikai és gazdasdgi igazsigokat akar-
nik bizonyitani, azt mind az 6 és j testamentumbdl
vett idézettekkel teszik. Miért volt ez igy? Miért
plediroztak ez okos, taldlékony, mindenekfeleit pedig
forradalmi dispozicigju emberek folyvist a profétak-
kal és az evangélistikkal! Azért — lehet erre felelni
— mert miiveltségiik és kulturdjuk, amelyik az egész
eddigj kor miiveltsége és kulturdja volt. nem terjedt
tovibb a vallison. Trodalom, festészet, fillozdfia, épité-
muivészet, szobraszat, mind a vallis keretében moz-
gott akkor, természetes tehdat, hogy a valldsbol me-
ritetett a forradalom ideoldgiija is. A régi vallishol
ha lehetett, ha nem lehetett, akkor annak egyik az 6
céljaira megfelel$ részébol és ha ez sem volt elegendd,
csinaltak maguknak Uj vallast. Szociilis nyomori-
sagok vezettek egyes vallisok megalapitisahoz és a
késObbi szocialis forradalmak ezekb6l a vallisokbdl
taplialkoztalk.

O A kultura valtozasaval elvesztették természetesen
a vallasok is az 6 forradalmi és szocidlis jelentOsé-
giiket. A tudomdnyos kultura idejében a szocialis
mozgalmak a pozitiv, exakt és szintétikus tudomd-
nyokbol meritenck. A meglev6hol, ha az elég, mint
a francia forradal )mban, ha pedig nem elég, ugy
okonomiai viszonyok és a kutatas egyiitt teremtenek
uj és egymaissal Osszefiiggd tudominyt és gazdasig
politikai iranyzatot, legutobb marxizmus, darwiniz-
mus, lamarckizmus és szocializmus izmosodtak igy
egyiitt. Utoljara talin napjainkban jatszodott le a
szocialis vagyak valliserkolesi formdjiban vald énté-
sének processzusa. Oroszorszagban volt ez, ahol még
tiz év elottig irtd termékenységgel alakultak az Uj
szektik. Ezeket pedig iildozte az orosz ciri kormdny.
Bizonydra nemcsak az ortodox egyhdz iranti tiszte-
letb6l, de azért, mert ezeknek a szektiknak tagjai
sohsem a gazdag nemesség vagy a vagyonos hiva-
talnoki kar, hanem a szegények és elégedetlenek
koziil keriiltek ki. Tobb sejtéssel, mint tuddssal, a
cari kormdanyok rajottek. hogy azok a szekta-alapi-
tasok forrd tizhelyei a szocidlis elégedetlenségeknek,
Ma mar nincsenek Oroszorszaghan szektik. Nem
mintha a kormanyiildézés olte volna meg Oket, de
kipusztitotta Oket a hatalmas forradalmi és szocialisz-
tikus propaganda s az ezt kisérte felvilagosodottsig.
Ma mar nem szektikba oszlik az orosz nép, de szo-
cialista frakciokba, a bolsevnik és a mensevnik frak-
ciokba. A vallis ma ott is elvesztette befolyasit a
szocialis alakuldasokra, aminthogy elvesztette az egész
Eurdpdaban, még Torokorszagban is, ahol az ifju-
torokok, a régi korannal szemben nem egy uj korant
és egyaltaliban semmiféle korant, hanem magait a
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tudomdnyos haladdst szogezik szembe. A vallas ma
mar nem taplalhat 0j szocialis mozgalmakat, mert
maguk a szocialis vitzonyok sem hoznak létre 1]

valliasokat vagy szektikat és a mai gazdasigi
viszonyoknak ideolégiai feliilépitménye tobhé nem —
mint volt régen — a vallds, hanem a kiilonféle gaz-

dasdagpolitikai pdrtprogrammok. A régi fejlddésnek

ez volt a képlete: szocialis nyomorhol fakad az 1j

Kd&szeghi Fangh Dezsi rajza

vallds és késébb a vallisnak Oseredeti forradalmi
tartalma tapldal egy ujabb forradalmat. Ma: a gazda-
sagi viszonyok uj tudomdnyt produkdlnak, és az Uj
tudomdny dagasztja az \j szocidlis mozgalmakat,
amelyeknek pedig csakugy, mint a régi vallisos
forradalmaknak kiilénosen egy a meginditéja: a nyo-
morusag és a sziinetnélkiili torekvés, amely e nyo-

morusagot el akarja tiintetni.
LAKATOS LASZLO

Dinka olyan. ..

= Dinka olyan mint egy szép fehér angyal.
A szeme csillag.

A haja barna

Traldla, lala!

~— Dinka olyan mint egy korondas tiindér.
Almodik s kacag.

Dalos az ajka

Traldla, lalal

— Dinka olyan mint egy s&ép, €16 mese.
Szent mamorral &l :

Piros a karja

Traléla, lala!

— Dinka jo, dbrandozo6, ndtds ledny.
Hamis két szeme

Nyilo rozsaira onfja sugarat,

Ugyan még merre?

— Nem a szivembe.

Imédmba foglalom az elérhetlent

— Jaj, egyszer felkacag,

Sorra o0li szivemben a reményl, hitet
S az édes vagyakal.

— Nem! — Dinka olyan, mint egy fehér angyal.
A szive nemes,
A szeme csillag,
A haja barna,
Traldla, lala!
Veres Kéroly.
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