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leg neveld munkajat, a balilla-intézménynek a testi, erkolesi és katonai mevelés
korilli feladatait s a fiatal fasisztdk szervezeteiben és a kulturalis propaganda-
intézetekben folyd politikai nevelés jelentdségét. A nevelést Mussolini felfogdsa
szerint, tgy, mint a kemény spirtai népnél, az dllam végezheti legeredménye-
sebben, ha kénytelen is a munka egy részét — meghékélt lélekkel — az egvhdz-
nak dtengedni. s

A, konyvnek ezekben a kozépponti fejezeteiben s dltaldban a pedagégiai
idealizmusrél sz6lé szakaszban litja Mester Jdnos maga is fejtegetéseinek leg-
lényegesebb-részeit, mert a pedagégiai idealizmus gondolataiban és intézményei-
ben 6li ki magit a7 olasz nemzeti lélek, az olasz nemzet egész sorsa, ennek
érvényesiilése biztositja az olasz nemzet boldogulisét a jovendd nehéz napjaiban.

Mikor Mester Janos megirta monografidjst, mely révidségre torekvé tomor
stflusa mellett is 35 ivnyi terjedelmével az alapos tdrgyalds benyomdsit kelt-
heti az olvaséban s a komolyan- valé értékelhetéség igényével lép fol, s mikor
a hozzafiizott gazdag, foleg olas'zxi}?elvﬁ irodalmi utaldsokkal, pontos tantervi
és statisztikai tdbldzataival, 4ltaldban teljes tudomdnyos appardtusdval még
megbizhatébbs és haszndlhatébbd tette konyvét, arra a tultengésre is gondolt,

mellyel a német szellem szdz esztend§ 6ta a maga bélyegét nyomta rd a magyar . -

kulttrira. Ennek ellensillyozdsira a régibb szdzadokban oly é4lddsos olasz mii- '
vel6dési hatdsnak ajabb kozvetitése is-célul lebbgott szemei eltt, az a hit, hogy
az olasz kultirkorbe valé djabb bekapesolédds jétékony hatdssal volna a ma-
gyar miivelddésre s a német kulturhatdssal szemben sziikséges okos valtégazda-
sdgra vezetne. Ilyen értelemben mint a mai Olaszorszdg megismerésének kat-
forrdsa is ertekes alkotds és jelentds tett Mester J4nos konyve irodalmunkban.

. : ‘Gyulai Agost,

Lengyel Imre: A modern nyelvoktat4s iobb tényezdéi a mar meglévé nyelvi
ismeretek (anyanyelv) szempontjibél. (A Magyar Kir, Tisza Istvan-
Tudomapvesz)etem Pedagégiai Szemindriuma és Bsmchologwn Intezete
konyvsorozata.) Debrecen, 1936. 52 1.

Az anyanyelv szerepe és jelentésége az idegennyelvi oktatisban sokat
vitatott kérdése a modern nyelvtanitisnak. Vannak, akik médszeres eljara-
sukban talzottan nagy szerepet juttatnak az anyanyelvnek, vannak, akik tel-
jesen kirekesztik az oktatdshdl. E két szélséség kozt sok vdltozat ismeretes,
de nyelvlélektanilag kelldképen megokolhaté didaktikai elv még nem alakult
ki. A szerz6 azt a célt tiizte maga elé; hogy vizsgilat tdrgydvd teszi ,az
anyanyelvi tényez6knek a hatdsidt a modern nyelvi oktatds néhdny fontosabb
mozzanatdban ... és a lehet8ség szerint tisztdzni akarja azokat a mddszertani
problémikat, amelyeknek a forrdsa a mdr meglévd nyelvi, a legtébb esetben
anyanyelvi kines®., Ez lényegében nyelviélektani célkitiizés, mert hiszen ift
f6kép nyelvlélektani tényezbk vizsgdlatdrél van sz6. Fejtegetéseinek java-
része ezért nyelvlélektani természetii. Mivel azonban nyelwélektani fejtegeté-
sel nem. egységes lélektani alapon nyugszanak, mert hol a Herbart-féle, hol
a Wundt-féle lélektani alapon magyardz, ebbdl kovetkezik, hogy megdllapita-
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sai is killonbozd értékiiek, Ezzel szemben nélkiilozziik azokat az Gjabb nyelv-
lélektani alapvetéseket, amelvek példdul egy Weisgerber (Muttersprache und
Geistesbildung, Das Problem der inneren Sprachform und seine Bedeutung
fir die deutsche Sprache), vagy Schmidt—Rohr (Die Sprache als Bildnerin
der Volker), vagy Linde E. (Geistesbildung durch Sprachbildung) munkdiban
jutnak kifejezésre. Igy azutdn belecsisznak a munkdba olyan tévedések, ame-
lyek a modern nyelvlélektanban tisztdzva vannak; hogy csak egyet emlitsiink,
a nyelv kilsé és belsé alakjanak magyardzata. A szerzd azt mondja (13. 1.):
»A beszéd és a nyelv elnevezés — hdla a magyar nyelv kitiind. kifejez6képes-
ségének — a nyelvtudomdnyban altaldnossd valt kiilsd és belsd nyelvalakot
jeloli. Ez tévedés, mert igaz, hogy a beszéd a nyelvnek érzékelhetd, pszicho-
fiziolégiai megnyilatkozdsa, de amikor a nyelvtudomdnyban a nyelv kiils5 és
bels6 alakjdrél beszélink, akkor nem a nyelv funkeidjdra, nem az izommozgis
révén megnyilatkozé beszédre gondolunk, hanem_a nyelvnek mint tiszta lélek-
tani valésignak hang- és alaktani formdira, ezek alkotjdk a nyelv kiilsé alak-
jat; belsd alakja pedig nem mds, mint a szék, kifejezések jelentdstartalmdanak
Osszessége és szintaktikus szerkezete. S

A munka kiilonbozé fejezetei foglalkoznak a természetes és mesterséges
nyelvtanulds lelki folyamatdval, a mondatnak, a szénak és hangnak a nyelv-
tanuldsban valé lélektani jelentbségével és szerepével. Az egyes fejezetek
cimei azonban néha oly szerencsétleniil vannak fogalmazva, hogy nem t{inik
ki bellilk, mir8]l is van bennik szé. Igy példdul az egyik fejezet cime -, A  ki-
ejtés“ (38. 1), de nem a kiejtésrdl, hanem a hang lélektani jelentdségérdl és
szerepérél van benne szé. Ezek a fejezetek sok érdekes $s értékes fejtegetdst
tartalmaznak, de inkabb elméleti jellegiiek, a gyakorlati ember szdmira nem
sokat mondanak. A gyakorlati vonatkozdsi fejtegetések nincsenek kelldképen
kidomboritva. Kivdnatos lett volna minden fejezet végén osszefoglalni, hogy
a nyelvlélektani megdllapitisok folytin mi az, ami a gyakorlat szimdra irdny-
adé lehet. Mert minden nyelvlélektani kutatdsnak a médszer szempontjibél
csak az lehet a célja, hogy a gyakorlat szimira megdllapitsa az egyediil he-
lyes oktatds menetét.

Vannak véleményiink szerint olyan fejezetek is, mint példdul ,A nyelv-
tandr személyisége” vagy ,,A modern nyelvtanitis célja®, amelyek kiiitkoznek
a munka kereteibdl, nincsenek a cimben foglalt témdval &sszhangban, Mind-
ezektdl eltekintve meg kell 4llapitanunk, hogy ez a nagy iigyszeretetrdl tanis-
kodé munka igyekszik egy tudomdnyosan megalapozott nyelvtanitistan szd-
médra adatokat szolgaltatni, és reményt nyujt arra, hogy a lelkes szerzd e
téren nemcsak az elméleti, hanem a gyakorlati oktaté szdmdra is értékes
munkdt fog alkotni. : Luz Gyula.
Marosi Maday Istvin dr.: Az egyke-kéfdés. Benedek Ldszlé dr. elészavival.

Kny. a Gyermekvédelem 1935-i 1—3. szdmdbél. Budapest, 1935. 38. lap.

E tanulminy ink4bb szociolégiai, mint pedagégiai jellegii, viszont =a
kérdés, melyet tdrgyal, annyira 'fontos, hogy mindenkinek foglalkoznia kell
vele, akinek szivbeli iigye népiink és nemzetink fennmaraddsa, jovéje.



