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alkalmazdsiban szerzénk a legnagyobb magyar ,6nismerék® nyomdokadn halad
3 hangja mindvégig rokon valamiképen az Gvékével: Zrinyiével, Vorosmartyéval,
Széchenyiével, Kemény Zsigmondéval, Adyéval. A ,magyar ¥nyeg” ismerctének
valéban a magyarsignak ezen tragikus életvonaldt kell kévetnie, aminthogy
a németségnek is legnagyobb ismerdi és egyben képvisel6i mindig azok veltak,
akik korantsem lelkesedtek tilsdgosan fajtdjuk kozismert tulajdonsigaiért: az
ondicséret faji viszonylatban sem mondhaté az &nismeret leghelyesebb ut-
idnak, s a népek politikai érvényesiilése é¢ppen nem halad pdrhuzamosan kultu-
rilis gyarapoddsukkal. A  vdndor” alakjanak birdlata nem volt, nem is lehetett
a magyar filozéfuznak célja, de a ,bujdosé® alakjinak megértéséhez éppugy
milhatatlanul sziiksége volt a kritikai szempontokra, mint nagy el6dei és
ihlet8i mindegyikének, Prohdszka konyve igy szervesen kapesolédik be a magyar
szellem-, 6t irodalomtoriénet legelSkelsbb miifajanak tartalmi és hangulati
irdnyvonaldba: nemcsak filozéfiai, hanem irodalmi esemény is egyittal. Ezzé
teszi nem utolsé sorban stilusa is, mely a német szellemtudomany romantikus
ihletése mellett a magyar klasszikusoknak és a virtudlis magyar klasszikdnak,
annak, hogy az irodalom valéban termékenyebbé tudja tenni a filozéfiit, s hogy
az igazi kultarfilozéfia nemcsak filozéfia, hanem — kultura is.

»A vindor és a bujdosé“-rél sub specie temporis megoszolhatnak a véle-
mények, de sub specie culturae a magyar filozéfidnak tutjelzGje lesz mindenkor,
akdr vandorok, akdr bujdosék fogjdk taposni ezt az utat. Mdtrai Ldszlé.

Croner Elza: Spranger Ede személyisége és imunkdssaga. Magyarra dtiiltette
és jegyzetekkel ellitta Kemény Ference. Budapest, 1935. Bibliothéka-
kiadés._ﬁl lap. :

Spranger Edét mint professzort elég szépszdmi magyar tanitvdanyai régéta
ismerik berlini tanulmdnyaik idejébél; Sprangert, a tudést és irét, egyes mun-
kiinak behaté ismertetései zlapjan s féleg egyik legjelentékenyebb - miivének,
Az ifjikor lélektand-nak forditdsa alapjdn teljes mértékbgn értékeli a magyar
tudomanyos élet; Sprangernek az embernek szeretetremélté egyénisége * kiils-
nosen sziviinkhoz nétt tobbszorss budapesti tartézkodisa s itt kotott bardti
kapesolatai révén. Szerencsés gondolat volt tehdt régi kivdlé pedagégiai iré-
tarsunkt6l, Kemény Ferenct6l, ki a barsti kapcsolatokat a nagy német tudés-
sal mar sok év ¢ta hiiségesen 4polja, hogy 4tiiltesse magyarra Spranger Ede
élete “miivének legbensébb 4brazoldsit, melynek szerzdje a professzornak ked-
velt tanitvinya és tisztelSje, Croner Elza, német iréné. _

Croner Elza konyve voltaképen — miként 6 maga vallja — elsGizben
kisérli meg, hogy teljes képet adjon szellemi hésének nemzetneveldi jelentd-
ségérdl, hogy munkdssdgdt szintézisben ismertesse és feltarja azokat az ossze-
kot§ szdlakat, amelyek egyik miivérgl a mésikra dtvezetnek. Természetes azon-
ban, hogy a kényv rovidségénél fogva csupdn elsé ttmutatéul, segitségiil szol-
galhat” annak, aki Spranger gondolkoddsdnak alapvondsairdl tiszta képet akar
alkotni; teljes kielégiilést nem nyujthat a tudnivigydnak, ezt csak a Spran-
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ger milveinek személyes és. behatd, eredetiben valé tanulmanyozdsa bizto-
sithatja. )

Tulajdonképeni célja Cronmer Elza kis mfivének, hogy bemutassa, Spran-
gerndl mennyire eggyéforr mii és személyiség. E kettd annyira egybefonsdik,
hogy kényveinek minden lapjdn szinte szemléletesen bontakezik ki eldttiink
az O kiformdlt egyénisége. Eletének rovid, de kitiing vazlatdval és miiveinek
sorozatos taglaldsdval igazolni torekszik hdrom alapvetdé jellemvonisit: az
intuitiv lényegszemléletet, formdlé készségét, nyelvének vardzsit és erejét.
Meglatds, forma és stilus mintaszerii ndla. ,,Senki sem tudja, hogy mi a titka
eldadé miivésztének — mondja Croner Elza —, de mindenki érzi, hogy nila
a 526 elevennéd lesz.” Az a méd, ahogyan egy problémdt megragad, azt min-
den <cldaira forgatja, a napfénybe helyezi, sugaraival megvildgitia és végiil
megtalalja a gyujtépontot, azt a pontot, amelyen a probléma elevenné valik:
mindez alkoté szellemének misztériuma marad.” Koényviink szerzdje megértéssel
és hoédolattal tiszteli mindezt, de maga sem akarja elemezni, mert tekintetét
inkdbb a nagy nemzetnevel§ munkdjinak egészére iranyitja.

Kiilonosen részletesen tdrgyalja a szerzd Sprangernek hdrom fémunkdjat.
Azt, amellyel fejlédése utidt legel@szor megtaldlta, az 1909-ben eilszér meg-
jelent Wilhelm von Humboldt und die Humanitits-Idee cimiit, amely mir
magabanfoglalja Spranger egész életprogrammidt, és az 1914-ben elészor s
azéta hatszor Gjra kiadott Lebensformen cimil; taldn legkivalébb alkotdst.
melynek taglaldsakor Croner Elza az emberi személyiség cszményi alapformai
kozil (elméleti, gazdasdgi, esztétikai, tdrsadalmi, politikai és valldsi ember)
kiilondsen az esztétikai és a ,hatalmi“-nak is nevezett politikai tipust ismer-
teti igen részletesen és bSven. Végil kilonos sillyal térgyalja Sprangernek
nalunk és vildgszerte is legjobban ismert, magyarra is — bdr nem egészen
kifogdslalanul — leforditott s 1932-ig tizenhatszor megjelent harmadik fémii-
vét, a Psychologie des Jugendalters cimit, ragyjelentiségii monografidt. Croner
Elza természetesen nem hagyja figyelmen kiviil Sprangernck tobbi miivét sem,
ba rovidechben targyalja is Gket.

Mindenesetre sikeriilt neki igazolnia, hogy Spranger, ki mdr hdsz év
éta 4l az Gj vildg pedagégiai torekvéseinek élén,. a XX. szdzad pszicholé-
gidjdra nézve, az 1912-ben elhinyt Dilthey utédaként, az volt, ami a XVIIIL
szazadi Rousseau a XIX. szdzadi pedagégidara s a XIX. szdzadi Fichte a
XX. szdzad szellemtorténetére nézve volt: ihletd forrds és ébreszté erd. Es
sikeriilt. igazolnia azt is, hogy Sprangerndl hit és sejtés, miszticizmus és szellem-
torténet redlis tudomannyd lett, mellyel olvaséinak figyelnét a miivészet alkotd
és ébresztd erdire irdnyitotta.

Kemény Ferencnek nagy érdeme nemcsak az; hogy Croner Elzdnak tomor
fejtegetéselt nagy gonddal, vildgosan és magyarosan dtiiltette nyelviinkre, j6
szolgdlatot tevén a. nevelés- és oktatdsiigy magyar munkdsainak, hogy alkal-
muk nyiljon korunk kimagasié tuddéeianak, pszicholégusdnak és pedagégusdnak
hatalmas és korszakalkoté munkdssigit ardnylag konnyfiszerrel’ 4ttekinteni,
hanem az is, hogy nem szolgai forditdst, inkdbb célirinyos &ddolgozdst adva;

'
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a szilkséges jegyzetekkel ellitta s fiiggelékiil Sprangernek német és magyar
bibliografidjdval is kiegészitelte.

Croner Elza munkdja Kemény Ferenc forditisiban érdemes gyarapodidsa
tudomanyos irodalmunknak. Gyulai Agost.

Rakitovszky Istvan: Kozgazdasdgi pedagégiai és memzetnevelési alapelvek..
Kiilonlenyomat a Kereskedelmi Szakoktatds 1933/354 éviolyamdbdl
Budapest, 1936. 81 lap.

Ez a tanulmény ,azt a kérdést akarja megvildgitani, hogy lehet-e a
gazdasdgi vonatkozdsi életjelenségeket szabadjdra engedni, és ha nem lehet,
hogy akkor mi, milyen mértékben & milyen elvek alapjin irdnyitsa az életnek
ezt a legmozgalmasabb megnyilvinuldsit, és hogy mi szerepe lehet a nevelésnek
éz_en a téren” (3. 1). A kérdésnek ilyen megfogalmazdsdbél vildgos, hogy a
liberalizmus pedagégiai felszdmoldsarél van szé, s egytttal arrél, hogy a
pedagégia részt kér maganak a jovd alakitdsdbél, amely — mint szerzénk
megjegyzi — a ‘kozosség eszményeinek megvaldsitisa felé halad (4. 1). Szer-
z6nk az irdnyitott gazdasdg, a korporativ rendszer hive; vilignézetének pedig
a keresztényszocializmus s ezzel Gsszefiiggésben az ujfajta rendi dllam gondo-
lata, tovébbd kisebb részben — inkdbb csak hivatkozds ezerint — Kant és
Schopenhauer a tényezdi, a pedagdégusok koziil erdsebb befolydst gyakorolt rd
Herbart és Kerschensteiner, a neveléstudomdnyi irék kéziill Payot és Weszely
Odon. Polemizdl Marxszal, de hatdsa alél nem tudja magit kivonni. Erre
mutatnak az ilyen gondolatok: ,Minden gazdasdgi folyamat magdval hozza az
értékelés 4talakuldsdt is..., vagyis a gazdasdgi fejlédési folyamattal nemcsak
kiilsé kériilményeink vdltoznak meg, hanem a vilighoz valé viszonyunk és
vildgfelfogdsunk is* (6. 1.). Keresztyénség és Marx, Kant és Marx: heterogén
vildgnézeti tényezdk, s eggyéolvasztisuk a szerzémek sem sikeriilt; vildgnézeté-
rek még tisztulnia, kristdlyosodnia kell.

Szerzénket nagy pedagégiai optimizmus lelkesiti a jovot illetdleg s abban
a gondolatban, hogy napjaink meghozzdk a ,kozgazdasigi pedagdgid“-t.
A jelent tekintve pesszimista, mert ,kézoktatdsunkban ma sem jut a kozgazda-
sdgi tudoménynak az 6t megilleté hely, s igy a népek nagy zéme még ma is
szinte teljesen tdjékozatlan a kozgazdasdg legegyszeriibb jelenségeit illetéen
is“ (7. 1), s hogy ,ez a téjékozatlansig mennyi bajnak lett mar eddig is
okozéja, azt nemceak az egész vildgra kiterjedd ipari, kereskedelmi é¢ agrar-
viledg mutatja, hanem a bajok elhdriticdra irdnyuld torekvések kiillonbozisége
is* (8. 1.). Hogy a gazdasdgi vdledgnak felidéz6je s az elhdritds megnehezitje
»a népek tdjékozatlansdga® vagy 4ltaldban a tijékozatlansig é tudatlansdg
volna, azb a kézgazdasdgtan nem ismeri el; szerzénket ¢ ponton pedagégus heve
talzésba, tévedésbe vitte. Nagy kivdnsdga szerzdnknek az is, hogy .a nevelés
eszméi az iskoldn kiviil is irdnyitsik az életet minden megnyilvinuldsiban*
(9. 1.). Hogyan irdnyithatndk a nevelés eszméi a kozgazdasigot, a pelitikat,
a valldst, a miivészetet, a jogot, a hdborat, s mik azok a névelési eszmék,
amelyekre szerzonk gondol? Ezt anndl kevésbbé tudjuk, mert az Eldszéban



