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lem 4ltaldban igen gyenge ldbon 4llt. Az iskolai szabdlyzatok igen szigortak
voltak ugyan, de mivel a tanité nem volt fiiggetlen ember, hiszen a pol-
gérsig jovoltabol- élt, — a fegyelmi biintetéseknek alig volt hatdsuk. Vizs-
gilatot évenként kétszer tartottak nagy iinnepélyességgel: madrciusban és
Szent Mibalykor. Ilyenkor a jeles tanulék kiilénféle ajindékokat kaptak.
A vizsgilatok utdn kévetkezd sziinetben iskolai dramdkat adtak eld a tanuldk,
kezdetben latin nyelven, kés6bb németiil. Sok panasz meriilt fel a zugiskoldk
ellen. A zugiskoldkat rendszerint a hanyag vagy biintetett tanulék keresték
fel. A vdrosok altaldban sokat dldoztak az iskoldkra és a szegény, jé eld-
menetelfi tanulék segélyezésére; a kiilfoldi egyetemeken' tanuléknak ¢szton-
dijakat adtak. A kiilfoldi egyetemek koziil fleg a wittenbergi, jénai, gold-
bergi, konigsbergi, boroszldi, tibingai, bécsi, grdci és a paduai egyetemet
keresték fel. Az ellenreformdcié megerdstdésével e vdrosok iskolaiigye hanyat-
ldsnak indul. A polgdrsig ereje a hosszii kiizdelemben ellankad, az erdszak- -
kal felgllitott katolikus iskoldkba gyermekeit nem kiildi, dgvhogy a tanuldk
I¢tszdma allandoan csokken, s amikor a XVII. szdzad 70-es éveiben katona-
sdgot helyeznek ezekbe a vérosokba, a polgarsig ellendllésa teljesen megtorik,
az iskoldk elvesztik protestins jellegiiket.

Ha a bdnyavirosok iskolaiigyét a XVI—XVII. szdzad szemszogébdl
nézzitk, azt kell megéllapitanunk, hogy e vdrosok iskolaiigye a kor. szin-
vonaldn &llt és ezek az iskoldk, nagymértékben hozzdjarultak e vidék kul-
tardjanak emeléséhez. Kétségtelen, hogy ez iskoldk révén jutottak el a kor
tudomédnyos ismeretei szélesebb rétegekbe, és az is bizonyos, hogy nagyban
hozzajdrultak e kor erkéleseinck javitdsdhoz, Kétségtelentl nekik kioszinhetd
nagyrészt, hogy e vidék emelkedettebb erkélesi élete megmaradhatott olyan
korban, mint amilyen a XVI—XVII. szdzad volt.

A felvidéki aled bédnyavdrosok iskolaiigye sok tekintetben hasonht a
felsbmagyarorszigi . északibb banyavirosok és 4ltaldban a szepesi vérosok
iskolaiigyéhez, s kivdnatos volna, hogy emezek iskolaiigyének is akadjon olyan
alapos kutatéja, hogy tiszta képet kapjunk az egész Felvidék iskolaiigyének
multjarél. . " Luz Gyula.
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Az Egyesiilt Allamok washingtoni oktatdsiigyi hivatala (Office of Edu-
cation) id6hoz nem kétve kisebb-nagyobb tanulminyokat ad ki a nevelés- és
oktatdsiigynek egyes, rendszerint® iddszerli kérdéseirél. Minthogy ezeket a
dolgozatokat hivatalos adatok alapjan és lehetSleg Atfogé nemzetkozi szem-
pontbé]l hivatott szakemberek (specialistdk) irjik, méltin tarthatnak szdmot
szélesebb korsk erdeklodecere Ezattal a cimbeli hdrom tanulmdnyt ismertet-
jik roviden.
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1. Az Office egyik feladatdnak ismeri a kiilfldi taniigy szemmeltartd-
sit, hogy utbaigazitdssal szolgdlhasson azoknak, akik a nemzetkozi kultird-
nak ezt a teriiletét tanulmdnyozzik és akiknek szdma ndétton-né. Ezt a célt
szolgdlja ez a fizet is, amely valésdgos bibliografidja az utébbi évtizedek-
ben megjelent, a nemzetkozi oktatdsiigyre vonatkozé miiveknek. Az 1. rész
(3—12. 1) az 4dltaldnos jellegii munkikat sorolja fel a szerzdk nevének betii-
rendjében: évkonyvek, egyetemes Attekintések, kiilfoldi missziés iskoldk, a
mezdgazdasigi, kereskedelmi, orvesi, miiszaki oktatdsra vonatkozé munkdk.
A 2, terjedelmesebb rész (13—59. 1) az orszignevek betiirendjében sorolja-
fel a megfelelé munkdkat eredeti nyelvi cimiikkel. A hazdnkra vonatkozé rész-
ben (37—38. 1) a tobbi kozt Baranyai, Kornis, Tomcsdnyi nevével talalko-
zunk. A cimek utdn egy-két sor jelzi a tartalmat, ¢ ez a bibliographie rai-

sonnée nagyban megkdnnyiti a gyakorlati eligazoddst.

2. Tekintettel az utébbi években rohamosan elszaporodott koézépiskolai
tanulékrikre, didkegyesiiletekre és szdmottevd kihatdsukra, a tanulék on-
tevékenységére, egyéni hajlamaik kialakulisira, sét nem ritkdn jovends élet-
hivatdsukra, az illetékes korok elérkezettnek 14ttdk az idét arra, hogy ezzel
a pedagégiai és tdrsadalmi vonatkozdsban egyarint fontos intézménnyel be-
hatéan foglalkozzanak: hivatalbdl megédllapitsdk elterjedését, jellegét, szerve-
zetét, - munkakorét. Evégb6l 1933-ban szerényebb keretben 1100 kozépiskold-
hoz kiildtek részletes kérddiveket, amelyekre 883 helyrdl érkeztek vilaszok.
Ez a szdm a kozépiskoldk ¢sszes létszdmédnak 4%-a, a benniik témoriild tanulék
(959.438) a tanulok dsszes létszdmdnak 16%-a. Az intézeteket a kiozépiskoldk-.
nak mind a négy fajabdl vdlogattik ki és tekintettel voltak a vdrosok nagysa-
garais. A f6bb kérdések ezek voltak: a tdrsasig értéke a) hivatdsbeli kiképzés,
b) az iskolai tanulmdnyok, ¢f az alkalmi szabad foglalkozds, d) kiilonleges
egyéni hajlamok kifejlesztése szempontjabél. Az eredményeket ezek sorrendjé-
ben négy részletes tdblizat szemlélteti, részben grafikonnal. Ezekbdl kideriil,
hogy a 883 kozépiskola kozil 92-4%-nak van tanuldegyesiilete, tovabba, hogy
az 1jabb keletli, tgynevezett junior high school-ok az egyesilletek és tagok
szdma dolgdban el6ljarnak (iskoldnként 4tlag 15 egyesiilet, a tagtanulék
szama 59:1%). A lednyok az egész vonalon 55%-kal a fitk f5lé kerekedtek.
A digkkorsk jellegét illetéleg tanulmanyunk 26 (!) csoportot kiilonboztet meg,
amelyekrdl az 5—30. tédbldzat ugyancsak részletes szdmbeli kimutatdst kozsl.
Képviselve van itt a kultaranak szinte valamennyi teriilete: miivészet, gyiij-
tés, repiilés, mezdgazdasig, irodalom és irds, személykultira, nemzeti szervez-
kedés, tdrsadalomtudomdnyok, sportok stb. stb. Ez a sokoldalusdgra valé
torekvés, a differencidlédds kovetkezményeként, nilunk is megnyilatkozik az
onképzokoroknek szakkorokben valé elkiiloniilésében. Kiilon fejezet ismerteti a
tarsasdgok szervezetét, illetdleg szervezkedését, amely utébbi féleg hdrom
iranyban torténik: @) az egy irdnyban miikodni o6hajté tanulék részérdl, b)
egy vagy tobb tandr, ¢) az igazgaté vagy eldljarisig kezdeményezésébil. Erre
és a tdrsasigok munkakrére nézve egyes intézetek szabdlyzatai szolgdlnak
b6 adatokkal. Az eredményeknek osszefoglaldsa ufdn a szerzd tobb kapeso-



IRODALOM. 167

Tatos kérdést vet fel, amelynek jové megolddsa pedagdgiai és iskolai szem-
pontbdl fontosnak mutatkozik. Ilyenek: Mennyire kellene és lehetne a tanulé-
egyesiiletek tevékenységét az iskolai (tantervi) munkdba bevonni? Mely egye-
silletek legértékesebbek ? Iskolinként legfeljebb hdny egyesiilet -miikodhessék?
Mily elvek szerint birdlandé el valamely egyesiilet fenntartdsa, ki illetékes
engedélyezésére, elhelyezésére? Melyek legyenek a tagsig feltételei éski hivatott
ezeknek megillapitdsira?® Stb. A 3% lapra terjed§ irodalom, bar csupin az
1928—33. évi idGszakra szoritkozik, mutatja, hogy odadt milyen buzgén és
széles korben foglalkoznak a szébanforgé intézménnyel.

. Vézlatos ismertetésiinket nem fejezhetjiikk be anélkiil, hogy e felette
tanulsigos fiizettel kapcsolatban legaldbb futélag meg mne emlékezziink a mi
onképzdkoreinkrsl, errdl a magyar talajbél kingtt, eredeti és t6bb mint évszdza-
dos multra visszatekint§ intézményrdl, amely — érzésiink szerint — sem az
iskola, sem a nyilvédnossdg részér6l mem tapasztal megérdemelt megbecsiilést,
hiszen még hivatott, ©nadllé feldolgozdsban sem részesiilt. Az amerikai példa
taldn §sztonzésiil szolgdlhatna arra, hogy ez a monogrifia a minisztérium
erkélesi és anyagi tdmogatdsdval Tdrsasdgunk vezetése mellett létrejsjjon.
Most taldn még meg lehetne szerezni és menteni az elszakitott teriiletekre
vonatkozé, kétszeresen értékes adatokat is. .

.3. Az Office-hoz 1934. szepember 15-ig- 1727 magisteri (képesits) és
doktori értekezést kiildtek be, az utdébbiak (szdmszerint 797) nyomtatdsban is .
megjelentek és kolesonvételre “rendelkezésre 4llanak. Fiizetiink szakok szerint
tészletezve sorolja fel betiirendben ezeknek a tanulminyoknak- teljes cimeit,
betiirendben s folytatélag tdrgy, szerzé és intézmény szerint, ami az eligazo-
ddst nagyban megkonnyiti. Hogy az olvasét némileg tdjékoztassuk a tarta-
lomrdl, illetSleg arrél az ardnyrél, amellyel a kiiléboz6 pedagégiai tényezd-
ket feldolgoztik, a kovetkezOkben .csokkend sorrendben emlitiink néhdny fon-
tosabb cimszét, a rdjuk vonatkozé értekezések szdmdt zdrdjelek kozé iktat-
juk: Pszicholdgia (80), tesztek és mértékek (46), torténelem (35), iskolai koz-
jgazgatds (25), médszerek (22), egészségre valé nevelés (21), tanitoképzés (20+4),
angol nyelv (19), gyermektanulminy (14), iskolaépiiletek (13), vallisos neve-
16s (12), testnevelés (6), nemzetkoziség (3), radié (2). A teljesség kedvéért az
egyes csoportok végén utaldsok vannak a rokon vagy kapesolatos tényezdkre.
Ugy véljikk, hogy az ligynek csak javdra szolgdlna, ha idénként ndlunk i3 ké-
zilnék a pedagégia korébe vagd doktori értekezések lajstromdt. kf.

Arno Fortsch: Freies Werkschaffen und Gestaltungstypen. Hermann Béhlaus

Nachfolger. Weimar, 1933, .

A jénai kisérleti munkénak egyik értékes hajtisa ez a mil. Az egye-
temhez csatolt pedagdgiai kutaté intézet a gyermeki tipusok felismeréséhes
keresi az utakat, Forts/ch munkala Gjabb adalék a tobb oldalrél -megalapo-
zott, valéban nagyszabdsh “épitményhez. .

Fortsch az alkoté gyermek tipusait allaplt]a meg s ugyanakkor, amikor
a gyermeklélektan terilletén mozog, az eredményeket lesziiri a pedagégia szi-
mara is, Bar nem életbevdgéan jelentds éz a tipusbeosztds a gyermekek jellem-



