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lam mégé bujtatja titkos irigységét, amely a tudomanyos szak-
miiveltséget és altalaban minden magas szinvonaly, csak kevesek
4ltal elérhetd miiveltséget le akar alacsonyitani. Nem csupan
tomegmagyarra nevelésre van szitkkség, hanem magyar kultu-
ralis vezetdréteg uevelésére is.

Annak a kérdésnek vrészletes targyalasa, hogy milyen
moédon és ardnyban egyesitheté pl. a tanitasi anyagban a nem-
seti nevelés szempontja és targykore az egyetemes miivel6dési
javak atadasaval, mar atvezet a moddszer stb. problematikaja-
hoz, és e rovid cikk keretén beliil nem targyalhaté. Csak annyit
Jegyziink meg altalanossagban, hogy a magyarra nevelés nem
jelent az iskolaknak maris tulzsufolt anyaga szamara lényeges
ujabb megterhelést, sem nem jelenti fontos, de nem jellegzete-
sen magyar anyag mell6zését. Lényeges a nézépont és a kon-
centracié. Az idegen anyagot mindig abbdl a szempontbé! tanit-
suk, hogy mennyiben van sziikségiink r4d a magyar szellem és
miiveltség emelésére, kiegészitésére; ezt tudatositsuk a tanulé-
val. A magyarsag legyen a koncentréeciés kozpont, mindent arra
vonatkoztassunk. fgy a magyarra nevelés egységesitést és egy-
szerisitést, nem pedig tovabbi didaktikai tulhalmozast fog
jelenteni. :

Noszlopi 1.dszlé.

IRODALOM.

Fir;éczy Ermé: Didaktika. F. E. egyetemi el6adasai. Kéziratdbdl sajtoé -alé ren-
dezték tanitvdnyai: Balasse Bruné, Nagy J. Béla, Prohdszka Lajos.
Budapest, 1935. A Studium kiaddsa. (N. 8-r.,, IV+168 1) Ara 550 P.

" Végigpillantva a magyar neveléstudoménynak és 4ltaldban a magyar
pedagdgiai életnek tobb mint félszdzados fejlddésén, megdllapithatjuk, .hogy
‘a budapesti egvetem ondllé pedagégiai tanszékének koriilbeliil egy embersltd
6ta nagy szerepe és jelentOsége volt a fejlddés rendszeres menetében és a
mai, szépen virdgzé nevelésiigynek kialakuldsiban, Magyarorszig tudvalevéleg
els volt az eurdpai orszigok koziil, melyek e tudomdnyszaknak killon kated-
rakat allitottak, eldszér a budapesti é a kolozsvari (majd szegedi) egye-
temen, késdbb Debrecenben és Pozeonyban (majd Pécsett). Nem szakitotta
ugyan el alaptudomédnyatél, a filoz6fidatél — hiszen ez nem is lehetséges —,
de ondllésitotta. Az egyetemek legdltaldnosabb tipusdban, mely a német kul-
tura fejlédésével alakult ki Eurdpdban, a legtibb egyetemen a leghjabb idékig
a filozéfia és a pedagbgia egy-egy tanszékben volt egyesitve, még akkor is,
ha pdrhuzamos filozéfiai tanszékek dllottak fonn az illeté egyvetemen.

Az elsé 6nallé pedagégiai tanszék 1870-ben alakult a budapesti tudo-
médnyegyetemen, a mult szdzad nem is kiilonosebben kivdlé szellemii, de rend-
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kivill szorgalmas és a maga- idejében szinte talbecsiilt tuddsinak, Lubrich
Agostonnak nyilvdnos rendes egyetemi katedrdjival; a mdsodik 1872-ben, a
kolozsvari egyetemen, Felméri Lajos professzori kinevezésével. Lubrich és Fel-
méri- idéjébe esik a magyar neveléstudomdnynak mind szélesebb korben valé
elméleti és gyakorlati kifejlodése, a kozoktlatdsiigyi szervezet erdteljes, on-
tudatos follendiilése, az Orszdgos Kozoktatdsi Tandcs megalakuldsa, egyes
iskolatipusoknak, koztik f8leg a pedagégiai programm-iskoldnak, a tanité-
képzbknek folvirdgozdsa, a kozépiskolai oktatds neveldi mozzanatainak hang-
sulyozdsa (Kdrmdn Mér). Mindez azonban egyelére nem az egvetemi peda-
gégiai katedrdk tudomdnyos mikodésének folyomanyaként, hanem inkdbb csak
az 4ltaldnos pedagégiai érdeklgdésnek, a nevelésiigy fontossdga irdnti érzék-
nek Magyarorszigon mutatkozdé ébredésével kapesolatban jelentkezett, mely-
nek’ az o6nillé -egyetemi pedagdgiai katedrak folallitdsa is voltaképen egyik
jelensége volt. A lendillet az egyetemen kivilli- korokbdl, féleg a tanité- és
tanarképzés miihelyeibol indult ki, s kivdlé gyakorlati pedagégusok (Gyer-
tydnffy Istvan, Kdrmdn Mor, Molndr Aladdr stb.) elméleti és_ irodalmi
bekapesolddésdnak volt koszdnhets. A pedagégia” egyetemi katedrija igazdn
kézponti iranyité szerephez csak akkor jutott,” mikor Lubrich ha'dla utén,
1901-ben egy eurépai szinvonald, kivdlé szellemii és 4dltaldnosan is nagy-
miiveltségil szaktudés, Findezy Ernd. foglalta el a. budapesti egvetem nevelés-
tudomanyi katedrijat. Ekkor kapott célt és formdt a magyar neveléstudo-
miny és Findezy harmincéves egyetemi miikodésének eredménye a nevelés-
elméletnek és neveléstorténetnek mint o magyar kultarviligban is mélté helyet
elfoglalé tudomdnyszaknak konkretizéldsa lett.

Igaz, hogy Findczy hatvan szemeszterre terjed6 egyetemi tandri miiks-
déso idején eredeti classica philologiai bedllitottsiga folytdn valédi munka-
kedvvel inkibb a neveléstorténet felé fordult, amirél életének foémiive, még
tényleg ‘életében megjelent, otkotetes neveléstorténete tantskodik. Neveléselmé-
leti gondolatainak rendszerét, bir harminc éven 4t dllanddan csiszolta s egye-
temi kollégiumban tobb izben elGadta, .6 maga sohasem. bocsdtotta kozre
kényvek "alakjdban, és- csak élete utolsé hénapjaiban engedett néhdny hiisé-
ges tanitvinya unszoldsainak, s egyezett hele e munkdinak kozzétételébe.
Tanitvdnyai, az elGttink levé kotetnek gondos kiaddi, a mdr silyosan beteg
tuddésnak engedelmével elezor tanitémesteritknek tanitdsi elméletét, a Didakti-
kdt szemelték ki meglévd kéziratai kozill kiadds végett, ez azonban — bar -
a kiadviny elgkésziiletei még Findczy utolsé heteiben, a betegségében is szel-
lemileg éber és félté gondossdgh tuddésnak orksdése mellett mentek végbe —
sajnog, mdr csak mint postumus mi ldthatott napvildgot. Elméleti dolgo-
zatai, illetSleg eldaddsai tobbi részének sajté ald rendezése csak egy esetleg
késobb megvaldsithaté kegyeletes akciénak lehet tdrgya.

Mindenesetre 6rvendeniink kell,'hogy a mesterﬁek, kihez a Magyvar
Paedagogiai Tarsasigot majdnem -félszdzadra terjedd. fonndlldsdnak egész
idején 4t a legbensébb szdlak fiizték, f6bb elméleti” gondolatai, melyekben
leginkdbh volt alkalma lelkének gazdag tartalmat, téretlen pedagégiai idea-
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lizmusat foltdrni, volt elnokiink dicséségére, nevelésiigyi irodalmunk gazda-
goddsira s ujabb oktatéi nemzedékek tanitéi tudatossigban valé gyarapodd-
sdra, szerzGjiikmek- kristalytiszta stilusdban elStiimk &llanak, s moédunkban
van megillapitani fejtegetéseibdl, hogy Findczy éppen neveléstorténeti nagy
tanultsidgdnil fogva j6l litta s kitiinden értékelte a fejlédésnek hosszi és -
nehéz utjit a torténelemelotti idok onfeledt tanitéi tevékenységétdl a maga-
sabbfokt fejlodésig, mely a leendé dllampolgaroknak elészér alkalomszeriien,
a kornyezet hatdsa alatt, késdbb ontudatos oktatissal nemecsak készséget,
hanem bizonyos ismereteket is:éhajt biztositani. S éppen mert jél ismerte a
fejlodés utjat, azért tudott oly szildrd és hatdrozott lenni a tanitds elveinek
kifejtésében, mint amilyennek a didaktika e klasszikus miivében mutatkozik.
Findczy konyvének elolvasdsa utdn tisztdban vagyunk mi is azzal, hogy.
barmi ,0j‘“-at alkottak és teremtettek e téren akir természetes : torekvések
és fejlédmények, akdar mesterséges kisérletek, nem valtoztak és nem véltoznak.
a léleknek azok az 6rok torvényei, amelyek szerint a kultérjavak dtaddsa nem-
zedékrél nemzedékre- végbemegy, vagyis nem valtoznak a tanitds és tanulds
lelki folyamatai, barmilyen lenézfen szdljanak-is modernek és kisérletezék a
didaktika klasszikusan kialakul 6si elveirdl. :

- Mindezekkel 2 hdborgdsokkal szemben Findczy ugy érzi, hogy az 6
feladata a céltudatos oktatds tanait kifejteni, vagyis olyan oktatdst, mely az
egész nevelésnek lényeges és integrins része; mely a nevelés végeéljanak meg-
kozelitéséhez, az erkolesi jellemnek megalapozdsdhoz vezet, tehdt a legma-
gasabb életeszménynek megvaldsitdsdt szolgilia. -Ezért- elmélkedéseinek elsd-’
sorban az az oktatds a tdrgya, mely teljes tudatédban van a véged erkiolesi-
célnak,"s ehhez a célhoz tudja szabni az eszkozeit. Minthogy pedig az ilyen
oktatds csak szervezett intézményben, végsd megdllapitds szerint az iskola-
ban mehet végbe, mégpedig olyan iskoldban, mely nemcsak tanit, hanem
nevel is, azért Findczy didaktikdja kizdrélag az iskolai oktatds' lényegével
foglalkozik. Azokkal a mindendron modern felfogisokkal szemben, melyek-
nek - folyton csak 0j jelézavakat és frdzisokat fuvoldzé szirénhangjait éppen
Findezy Didatikdjdnak postumus megjelenésével kapesolatban halljuk, s
melyek - Findczynak kikristdlyosodott, orékérvényil igazsdgokat kifejté gon-
dolatait lesajndlva, lekicsinyelve, elavultaknak toérekednek mindsiteni és bélye-
gezni, nem tudunk eléggé nyomatékozan rdamutatni arra, hogy Findczy mir
egy emberdltdvel ezel6tt, az intellektualizmus virigkordban mennyire hatd-
rozottan vallja azt, ami az Ugynevezett modernck leghatdsosabb gondolata
6hajt lenni, hogy balvélemény az iskoldt csupdn ismereteket nyujté intéz-
ménynek tekinteni, ahelyett, hogy a nevelést, a cselekvé akarat irdnyitdsit
14tndk legiobb feladatanak. Bizonyos, hogy Findczy didaktikéja a herbarti
pedagégia visszfényében ragyog, de ez nem is éppen utolsé a fényforrdsok
kozott, melyek e terilletre, a nevelés és oktatds birodalmira vildgossdgot
arasztanak.

A herbarti kiindulépont mellett is rendki\_riil érdekes és mély fejtegetés-
ben jut el komyviink szerzdje gondolatainak szigora logikdjan 4t a tanitéi
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tehetség tanitéi ingenium,  a -donum didacticum fogalminak tisztdzdeitdl a
tanitdsi munka tudatositdsinak sziikségességét megdllapité tételéig. Jol tudja,
hogy a tanitéknak és tandrokmak- tilnyomé része nem sziiletett mivésze
foglalkozdsdnak s nem tdmaszkodhatik arra a bizonyos donum didacticumra;
hogy igazdn mit tesz tanitani, sok tandr nem is tudja és nem ismeri a tanit-_
vdnyaival valé szellemi kozisség magasztos érzését. Azért a didaktikdnak
Findczy szerint arra kell megtanitania a tandrt, — s ez alaptétele — hogy
a tanitds nemcsak kiviilr6l valé rdtapasztdsa és puszta kozlése valamely
ismeretanyagnak; az igazi tanitdsndl mindig sziikséges, hogy a novendék
lelkében megteremtsen valamit, ami eléje jarul a kozlésnek. Sok minden
mdsra, inkdbb. kiilonleges természetii dolgokra is megtanitja a tanirt a
didaktika, de kiilénosen emnek a lelki kapcsolatnak megteremtésére. Findczy
meg van gybzbédve arrél, hogy az a tandr, aki ezt a magasabbrendii didak-
tikat tanulta, barmiként keriilt is ki tanitdsi-intuicié tekintetében az- Alkotd
kezéb6l, nem fogja magdt kozonséges mesterembernek érezni és tekinteni,
hanem magasabb szempontbdl fogia megitélni tanitéi hivatdsdt, eszményi
célokat fog maga el6tt ldtni, mel)ek ulabb és tijabb eroklfegtésre dsztonzik
é6s sarkaljak.

Altaldban ez az emelkedett felfogds, a nagynevii. szerzének -mint iré-
nak. és gondolkodénak f8jellemvondsa, teszi az elSttiipk 1évé miivet is igazi
Findczy-alkotdssd. A konyv legszebb részei azok a gondolatok, melyekben
kifejteni torekszik, mesterség-e vagy miivészet a tanitds, munkdja, illetdleg,
lemérni, hogy mennyi beldle a technikai mesterség & mennyi -az intuitiv
mitvészet. A ‘ .

Szerzénk tudomdnyos dolgozatainak fOereje mdsrészt mindenkor
fogalmak pontos megéallapitdsdban és tisztizdsaban. rejlik, A logika az
legerdsebb fegyvere. Nem jelentéktelen ebb6l a szempontbél a konyvnek az
" része, mely a pedagégia és a didaktika kozti viszonynak megallapitdsdval
foglalkozik. Ennek taglaldsa kozben jut el azoknak. a tételeknek ~megfogal-
mazdsidhoz, hogy a didaktikai elméletben "tulajdonképen két fédologrél van
sz6: értékekrsl vagy célokrél és eszkozokrél vagy médszerekrél, mdsként
kifejezve arrél, hogy melyik miiveltsdg a legértékesebb az emberi és nemzeti
nevelés szempontjabél és hogy ez értékbecslé és értékitélé munka utdn az
értékesnek elismert miivelteéget miként lehet a gyermekkel, illetéleg ez tton.
az egész kozosséggel elsajdtittatni. Ebben az értelemben véve a didaktika
tulajdonképen kultirfilozéfia és kultarpolitika is, s igy anndl becsesebh,
mert felfogdsaban és kidolgozdsdban Széchenyi eszmekoréb8l szdrmazé gon-
dolat ad szdrnyat Findczy torekvéseinek, s a legnagyobb magyar emlegette -
_ tudomdnyos, illetéleg miivelt emberfd mentGl nagyobb szdménak himnuszét

halljuk kicsendiilni szavaibdl, melyek a siron talrél mint sziklaszilird hit-
vallist zengik felénk: ,Csak az a nemzet lehet igazdn miivelt, melynek sok
és ,j6 iskoldja van1“

Az eddlgxekbol nyilvdnvald, hogy Findczy valéban elméleti didaktikdt .ad
konyvében és nem epecidlis médszertant, még kevésbbé tigynevezett modern
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didaktikat. Nem olyan didaktikat, mely folyton ,ij* és ,Gjabb* iskoldkat
termel, vagyis eljirdsi médokat — a szellemi munka részére mankékat — eszel
ki, mely tehit csupin gyakorlati: Nem kivdnjuk ez utébbinak bizonyos hasz-.
nit tagadni, csak megleleld értékét ohajtjuk megdllapitani: pepecselé mun-
kdjdval taldn redlis, de lassi tempdt diktdl ott is, ahol a lélek szdrnyaldsa
gyorsabb és nagyszeriibb tud lenni.

Minthogy Findczy térténeti alapon ldtja leginkabb biztositottnak a
maga elé tiizott feladat megértését, mar a didaktikai .clméletnek bevezetdiil
adott torténetében alkalmat taldl arra, hogy szint valljon az e téren is, mint
mindeniitt jelentkez§ — de orok torvények szerint szintén elavuldsra szile-
tett — modernizmussal szemben. Amennyire elfogadja a didaktikai kisérlet
lehet&ségét, olyannyira lehetetlennek tartja a kisérleti didaktikdt, melyet a
talzé wjité irdnyzatok ki akarnak épiteni. Mert az oktatdsra vonatkozé
kisérletek hasznos szolgdlatot tehetnek az oktatds médszerének, de a didak-
tikdnak - semmiféle mds alapvetd problémdjira feleletet sohasem fognak.
adhatni, sem arra,- hogy mit kell tanitani, vagyis hogy a miivelédési anyag-
ban-mi az értékes, sem arra, hogy mind légyen -az oktatdsnak viszonya az
erkélesi- neveléshez stb. i ’

Az oktatds fogalmanak és feladaténak tisztdzdsa utdn kiilonosen fon-
tos és becses Findezy konyvében az a fejezet, melyben az oktatds anyagdnak
kiszemelésére vonatkozé ..vizsgiléddsokkal foglalkozik, megdllapitva a kiz-
miiveltség lényeges alkotorészeimek, a nyelv, vallds, irodalom, tudomdny, gaz-
dasig és miivészet anyagdnak ilyen irdnyd jelent8ségét. Ebben a fejezetben
természetszerfien érvényre jut Findczy legbensbb lénye is, mégpedig akkor,
mikor az antik vildg nagyszerii alkotdsain, a klasszicizmus vildgaban kialakult
miiveltségének megfelelen, részletesen és — bar - objektivitasra torekedve —
hatdrozottan a klasszikus nyelvek tanitdsanak jogosultedgard]l elmélkedik. -

Az oktatis anyagdnak elrendezése és osszekapesoldsa, a successio 68
szimultaneitds kérdései mdar kevésbbé nyujtanak fogas problémdkat Konyviink
szerz8jének. Eles elméje ezeknek a kérdéseknek a fejtegetésében is érvényesiil,
ezek a részek azonban egyéni szint inkdbb Findczy széles 14tékorétsl s a béven-
folhaszndlt gvakorlati példaktél nyernek. Ugvanez dll az oktatds anydgdnak
feldolgozdsdra vonatkozé tételeirsl, az oktatds technikijirél és médszerérdl,
féleg az oktatds lélektani alapjdrél, az érdeklédésrél mondottak tekintetében, -
A szokvényos didaktikdk anyagdban rendesen aliz vagy egyaltaliban
nem emlitett imponderabilidk ‘kozott, melyek a tandr neveléi és tanitoéi egys-
niségében rejlenek, s melyeket formuldkba, tételekbe foglalni nem lehet, f5-
képen a tandr egyéniségérél az oktatdsban Findczy maga is rovidebben szél,
mint a didaktika pozitiv anyagidnak egyes fejezeteirdl; de mindenesetre érdeme,
hogy nem mellézi. Voltaképen ez a vizlatosan tirgvalt fejezet a legérde-
kesebb, fdleg anndl a nagy tdrgyilagossignal fogva, mellyel a tandri egyéni-
ség jelentOségét mérlegeli. Sem a médszer mindenhatésigiba vetett, herbarti
és zilleri rendiletlen 'hit, sem a naturalistdknak, a°személyiség pedagdgusai-
nak talzé bizalma a tandr ihletettségében és szuggesztiv hatdsiban nem’lehet -
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a helyes 4llaspont. A kettonek szerencsés vegyiiletébdl alakul ki a helyes és
eredményes oktatds. .

Findczy Erné magas szinvonald dldaktlkdl fejtezetésein minden emel-
kedett szellemre torekvé taniténak. és tandrnak életében egyszer végig kell
mennie, s akkor meg fogja érteni azt a nemes végszét is, melyet a mester a
magyar oktaték részére orokil hagyott, hogy legyen meg minden tanitéban
és tandrban az a szeretet, az az dldozatkészség, az a- nemes idealizmus, mely
nélkiil a vildgot az ifjisdgnak, a jov0 nemzedéknek nevelése Gtjdn meghji-
tani nem lehet.

Bizonyos, hogy a tanitdsnak ez az els és egyetlen lendszeres és . klasz-
gzikus elmélete magyar nyelven, mely maga is az dllandé tanitds nemes és
ihletett munkdja kozben sziiletett, nagybecsii alkotds, melynek gondolatain
hirom évtized magyar tanirnemzedéke nevelddstt és mely még ma. is régdta
érzett hidnyt pétol tudomdnmyos irodalmunkban. Eppen azért a szélesebbkorit
magyar olvasékozonségen kiviil, mel)nek elészor van moddjiban a . tanitdsnak
elméletébe a pedagdgia egy nagy tudésinak és miivészének meglatésain keresz-
tiil bepillantania, killondsen szerencsésnek nevezhetjilk az elkovetkezd tandri és
tanit6i nemzedékeket, melyeknek-a kivalé egyetemi professzm és idedlis magyar
pedagégus a siron ti'i vildgb6l is elkilldi e miivében hivatisuk eszményi
magaslaton 4116 gyakorldsinak térvénykonyvét.

Gyulai Agost.

Korris Gyula: Pazminy személyisége. Budapest, 1935. Franklin-T4rsulat. 66 L

Mikor a budapesti Pizmdny Péter-tudominyegyetem fakultdsainak rek-
torvilasztéi egy évvel ezeltt az egyetem haromszdzados jubildris {innepsé-
geinek irdnyitdsira s dltaldban az egyetem emlékezetes és nagyjelentlségii esz-
tendejének vezetésére a szokottndl eztttal diszesebb rector magnificusi tisztre
mélténak talaltdk a bolesészeti karnak akkor mar két vildgrészben kivdlé tudds
Tirnévnek orvendé filozéfustagjat, Kornis Gyuldt, bizonyara nem is gondoltak
arra, hogy énkényteleniil is mily vonzé Wj témdt kindlnak fol neki azzal, hogy
természetszeriien folidézik elStte az egyetemalapité egyhizfejedelemnek, Piz-
many Péternek hatalmas alakjit, és szinte intuitiv médon méjté targyat jelolnek
ki ,,Az dllamférfi“ és ,,Apponyi vilignézete™ cimil miivek szerzéjének pszicho-
grafikus miivészete szdmédra. A tudés professzornak nem \;bl.t- hit nehéz .a
vdlasztds, mikor rektori megnyitéjira tdrgyat kellett kijelglnie. Akik jelem
voltak az egyetem 1935/36. évi megnyitd iinnepén, mély benyomdsoknak lettek
Tészesei a Pdzmdny Péterrdl sz6l6. rektori beszéd meghallgatdsakor, s &rom-
mel l4ttdk kibontakozni Kornis Gyula magas ‘szinvonal fejtegetéseibél, lapi-
d4ris mondataib6l a pompds jellemrajz sordn a XVII. szdzadi kultirpolitikus-
mnak és iskolaalapiténak oridsi alakjit és egyéniségét. Mikor pedig az {innepi
évnek I. szemeszterében a rektor az egyetem mind a négy fakultisdnak hall-
gatéi részére ,Pazmdny Péter szelleme™ cimmel tartott eldadasaiban mir egé-
szen a torténetiré tudomdnyos apparitusdval és a lélekrajzo'é filozéfusnak
miivészetével feldolgozva, teljes anyagdban kaptuk meg az idszeriivé valt
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