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f6ldi sajté rovid hirekben kozol, a magyar tarsadalom gazda-
sagi, értelmi és etikai szinvonalanak emelésével foglalkozik. Xj
kell emelniink azokat a mozzanatokat, amelyek benniinket a
vildggal és az emberiséggel osszekdtnek és azokban a magyar
allamnak és nemzetnek megilleté helyet biztositanaki Ha mindez .
meg nem torténik, nem tudunk kimenekiilni abbdél a fogyaté-
kossagbél, hogy a mohicsi vész 6ta fiiggetlenségiinkkel egyiitt
azt az érzéket veszitettilk el, amely visszavezet benniinket az
érvényesiiléshez. . .
Ha Széchenyi kozottiink jarna, szokott kiméletlenségével
tarna fel azokat a hibainkat, amelyek a haladas atjat elzarjak
eléttiink. Tobb tarsas érzéket kovetelne t6liink, mert kifejlett
egyéni érzékiink lehetetlenné . teszi az egészséges egyuttmiiko-
dést.. Tobb altruizmust kovetelne és tobb szeretetet, Azt mon- .
dans, hogy nem az a miivészet, mennyire tudunk elmenni a le-
mondasban, mennyire tudunk elszakadni a kiilvilagtél és ki-
kapesolédni az emberiség kozés munkajabél, mennyire tudjuk
felégetni a hidakat magunk és a kiils6 nemzetek kozétt, meny-
nyire tudjuk felfujni a jelentéktelen dolgokat és leszallitani a.
nagy dolgok fontossagat, hanem hogy azt a helyet, amely a
nap alatt megillet benniinket, a magyar nemzet mennyire tudja
elfoglalni a nemzetek tarsasidgaban. Es ha pillanatnyilag el6re
tekintiink, magunk is belathatjuk, hogy ha magas célok eléré-
sét tizte maga elé a nemzet, akkor azoknak elérését csak meg-
felels felkésziiltséggel fogja biztosithatni, Senki sem kételkedik
abban, hogy milyen j6 .volna megmaradni abban a szobiban,
ahol mint kis gyermekek zavartalanul boldogok volturk, milyen
j6 volna mindig magunk mellett érezni azokat, akiket szeret-
tiink és akik a szél fuvallatatél is megériztek benniinket. De
amint az egyes embert az &let viharaba taszitia ki a kérlelhe-
tetlen sors, ugy a nemzetnek is tudnia kell, hogy kiilon glébusza
ninesen, hanem a népek harcterén all, ugy, amint mi allunk,
egyediil és védteleniil. Hogy ebben a védtelenségében pétolni
torekedjék azt, amit a megel6z6 nemzedékek elmulasztottak, ez
a nemzetnek talan legfontosabb érdeke, mert a jové magyar
nemzedékek ezt fogjik szamonkérni téle, HorvitH JENG.

KISEBB KOZLEMENYEK.

Ratio Educationis rediviva.

Minden eldkésziilet megtortént mar ahhoz, hogy a kozel
jovében — valésziniileg 1936 elején — tényleg és teljesen életbe-
lépjen egy olyan magyar oktatasiigyi reformintézkedés, mely-
nek fontossdga bizonyos mértékig méltéképen hasonlithatéd
Maria Terézia hires taniigyi alapokmanyanak, az 1777. évi Ratio
Educationisnak jelent6ségéhez, s6t amely némileg a Ratidban
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nemzeti alapon eldszér megallapitott taniigyigazgatasi elvek
némely részleteinek 1jraéledését jelenti. Erre t. i. a térvény
alkotéja, Héman Balint maga is utal, kijelentvén, hogy az
ezzel a torvénnyel megalkotandé 1j kozoktatasiigyi hatdsag,
a tankeriileti- kir. f6igazgaté, egyenes utdéda lesz az 1777. évi
Ratio Educationis egykori fdéigazgatéjanak.

Ezt az el6késziiletet a megvaldsitasra megérett, s6t mar
végrehajtas alatt allé 1935. évi VI. t.-e. jelenti, melynek targyaa
kozoktatdsiigyt igazgatds, s melynél szakszeritbben megokolt,
pontosabban és biztosabban alatidmasztott, részletesebben ki-
dolgozott torvényjavaslatot, most mar- kihirdetett torvényt,
keveset ismeriink a magyar torvényalkotas, féleg a taniigyi
kodifikalas torténetében. S a Ratio Educationis keletkezésére,
* valédi szerz6jének kilétére vonatkozdlag éppen a kozelmult
napokban félvetett problémanak mar puszta lehetdsége, Cséka
Lajos panonnhalmi fdiskolai tanirnak ez irdnyban folydé djabb
kutatasai negativ oldalarél mutatjak meg azt, hogy mily fontos
dolog a miivelédéstorténet szempontjabdl egy-egy atfogé nem-
zeti reformnak minden targyi és személyi vonatkozasat olyan
pontos és lelkiismeretes forrasb6l megismerniink, mint aminé
a kozoktatasiigyi igazgatasrdl szdélé 0j torvénynek a szakféru-
mok és a pedagdgiai kozvélemény elé tart, s6t a nagy nyilvanos-
sag elé is bocesatott szinte tinnepi kiadvanynak miivészi forméat
felolté kisérdé irata®, mely a mai kozoktatasiigyi -kormany fej-
lett miivel6déspolitikai felelésségérzetének szép bizonysaga.

Az 1777. évi Ratio Educationis korszakos jelentdségének
szempontjai kozott, melyeket Friml Aladar jol foglalt 6ssze,
kiilondsen kettd nevezetes. Egyik. hogy egységesen szervezi
meg az egész kozoktatast a népiskolatél a legmagasabb foki
intézményekig és szoros osszefiiggést létesit az iskolafajok
kozott; mdsik, hogy magyar elmék eredeti és monumentalis el-
gondolasa volt. Ezek a jellemvonasok allitjak egy sorba a révid
idén beliill életnek indulé tantigyigazgatasi reformot, a Lex -
Hémant, Maria Terézia Ratiéjaval és nyujtanak bizonyos mér-
tékig hasonlé elvek alapjan nyugvé Osszehasonlitdsi szempon-
tokat a mai francia és olasz s részben a német és osztrak tan-
iigyi igazgatassal valé egybevetésre,

A wvagy varakozasokat kelt6 reformot kiillondsen becsessé
tenni van hivatva az az egyrészt miivel6déspolitikai, masrészt
erkolesi alapgondolat, ‘melyet az 0j torvényalkotds ‘az egész at-
alakulas fundamentuméava éhajt tenni s melynek redlitasat tel-
jes lélekkel hinni o6hajtandék, — s6t hinniink is kell, —
hogy a vilagszerte dalé gazdasigi, tarsadalmi, politikai és az
ezeket mintegy el6idézd lelki valsagbdl valé kibontakozas kér-
dése els6sorban nevelésiigyi probléma. Azért fontosabb, mint
valaha, szinte fontosabb, mint példaul Maria Terézia rendi szer-

* A kbzoktatdsiigyi igazgatis 1jjaszervezése. Kiadja Dr. Héman Bdlint
m, kir. vallis- és kozoktatasiigyi miniszter. Budapest, 1935. (Ivrét 30 1., 13 lapnyi
statisztikai adattal. 7 grafikus és 3 térképmelléklettel.)
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kezetben é16 s allami kozoktatasiigyi tekintetb6l még kezdd fokon
all6 Magyarorszagaban volt, az iskolai nevelés egysége, a koz- -
nevelés tudatos iranyitasa. Uj torvényiink szerzéje nevelési és
oktatasi rendszeriink mai hidnyait, fogyatékossagait és hibait
f6leg kozoktatasiigyi igazgatasunk szervezetének avultsagara
vezeti vissza. Az avultsigot nem a Ratio- Edueationis XVIIL
szazadi szelleme képviselte ez esetben, hiszen,a Ratidbeli. egy-
kori igazgatasi egység régen elkallédott, megszint. hanem éppen
. az a szétszaggatott allapot, melyben a kozoktatasi intézmények
— a partikularizmus szellemében és egymastol valé elszigetelt-
séghen élve saJatOS életiiket — a kivanatosnal esekélyebb nem-
zeti értékkel és esokkent eredménnyel végezték feladatukat.

Ha tehat az 4j torvény, lehetéleg tokéletesen és céltudato-
san wvégrehajtva, a kozoktatasug'yl igazgatiast a mainal lenye-
gesebben egyszeriivé teszi s a koznevelés iranyitasaban és fel-
iigyeletében az egyoOntetiiséget és szakszeriiséget valdban bizto-
sitja, akkor a miivelédési és nevelési egység kialakitiasanak leg-
els6 és legcélravezet6bb eszkoze tényleg a taniigyi kozigazgatis
atszervezése lesz, annal inkabb, mert a torvény egyébként egész
elgondolasaval és felépitésével szervesen kapesoldédik bele az
allamszervezet és kozigazgatas észszeriibbé és korszeriibbé téte-
lére iranyuldé kormaéanyzati tervek  soraba, az évek 6ta folyd
vagy legalabb is évek o6ta esedékes racionalizaldsi munkala-
tokba. Eppen azért a torvény, eleget tevén a kozigazgatasi
tudoméany altaldnos kovetelményeinek, tudatosan valdsitja meg
a taniligyl igazgatési szervezetnek s ennek keretén belil a
személyzet kivalasztiasanak és a kozigazgatasi . eljardsnak
reformjat. S mikor ezt teszi, nemesak atszervezi, #jjdszervezi
a feliigyelet és igazgatis intézményeit, hanem voltaképen 1ijra-
szervezi, mert visszatér a XIX. szazad specializaldé és atomizalod
szellemétdl a XVIII, szazad osszefogd, szintetizalé rendszeréhez.

Ennek az atalakito, djjaszervezé munkara valé komoly
torekvésnek és kisérletnek természetesen el6zménye és multja
van az hjabb, s6t a legijabb idékben, a vilaghaboru utini évek-
ben, Klebelsberg Kuné gréfnak azokban a terveiben, melyek-
kel a négy magyar egyetemi varos sugarkévéiben négy ,tan- -

“iigyi tartomanyt“ éhajtott életre hivni és megalapitani, s mely
terveknek ma mar a magyar miivel6dés és a magyar pedagégia
torténetéhez tartozé, Findczy FErné mesteri tollabdl szarmazo,
klasszikus értékti munkalatat éppen folydiratunk kozolte ezidei
évfolyaméban. P

Nagyon érdekelheti tehat olvaséinkat s altalaban a magyar
pedagégiai élet és tudomany baratait az, hogy az életbeléps 1j
torvény megalkotojanak ez a diszes kiadvianya az egyébként
bevallottan ,sziikszava“ térvényszovegnek 4altalanos indokola-
saban a XVI. szdzadig menéleg esupan véazlatos révidséggel, de
a XVIIL szazad elejétdl kezdve részletesebben targyalva, a_jeles
térténetirénak tudés kvalitasaival jé6 osszefoglalasat adja a
taniigyi igazgatas és feliigyelet. fejlédése tﬁrténetégek. Ez 0ssze-



182 KISEBB KOZLEMENYEK,

foglalas mindenre kiterjed, amit errdl szakférfiaknak és miivelt
embereknek tudniok illik. Bizonyara igy akarta az indokolas
iréja a torvényt megalkoté orszaggyiilés tagjait is-lelki egy-
ségbe fogni az iligy parlamenti targyalasa eléti, f6leg abban a
~ tekintetben, hogy a mai helyzetnek maganak s a mai helyzet
yokeremek foltarasaval meggybzze az 111etekeseket az atszer-
vezésnek sziikségességérdol.

* Mindez valéban helyén is van, mert a torvények szévege
tudvalevileg nem szoérakoztaté olvasmany még a torvényhozod
részére sem. Megértése a bonyolult szovegezésnek, mely gyak-
ran még szakembereknek tiirelmét is — még 36, ha érdeklédé-
siiknek allhatatossagat nem — bizonyara prébara teszi, a néha
szavak homalyaba rejtett rendelkezések kihamozasa, a tényleg
fennallé allapot és a torvényben kontemplalt dj helyzet kozotti
kiilonbség vilagos meglatasa mind oly munkat jelentenek,
melyet az iigy érdekében )6 és tanicsos elére megkonnyitenie,
feloldania a torvény alkotéjanak, Ezt kisérli meg, mégpedig
sikerrel, a Lex Homant magyarazé miniszteri kiadvany, ameny-
nyiben anemecsak -elgondoldsait, terveit tarja fol, hanem az
egész, nagy koncepciét alatdmaszté adatait és targyi érveit is
kozli, hogy a hivatott torvényhozék és a pedagdgus szakembe-
rek, s6t a tavolabb allé tarsadalmi rétegek érdeklédését is egy-
arant folkeltse. Akinek médjaban van- beletekinteni e kiadvany
sokoldalu és valtozatos formaja érvelésébe, tényleg gyorsan el-
igazodhatik benne, bizonyara szivesen is olvassa a vilagos
stilust széveget, tanulmanyozza a beszédes grafikonokat s okul
a pompas szemlélieté térképeken, tigyhogy nyomban kialakul-
hat véleménye a torvény tartalmanak jelent8ségérsl és célszerii-
ségérél. A torténelmi fejlédés oOsszefoglalisabdl és a jelen alla-
pot rajzabol kialakuld torvényhozéi vélemény is megerdsitést
nyerhetett a miniszteri kiadvany nagy és sokoldalt apparatu-
sabol, a bizonyitds és érvelés hatalmas anyaganak, a statisztikai
adatoknak, a koltségvetési tételeknek, a grafikonoknak és tér-
képeknek segitségével ‘melyeken mint ,négy pilléren“ nyugo- .
dott a toérvény mar javaslat koraban.

Nem is férhet tehat gancsolo sz6 ahhoz az értékes lendii-
lethez, mely a nemzeti egység kormanyanak ezt a sorrendben
els§- reformtervét létrehozta és nyomon kiséri. Az eredméuny,
mely remélhetbleg az iskolai nevelés és oktatas eredményessé-
gének helyes iranyn fejlédésében és emelkedésében fog mutat-
kozni, annal értékesebb lesz, mert a torvény intencidja és intéz-
kedései folytan a személyek helyes kivalogatasa, az igazgatasi
eljaras egyszertisitése és gyorsitisa, az egyfoku fellebbvitel
nagyfontossagn kozigazgatasi elvének alkalmazasa és kiovetke-
zetes keresztiilvitele révén meg fog sziinni a taniigyi birokra-
cia hipertrofidja, mely tilhajtott aktaimadataval, mondjuk iras-
beliségével a kozoktatas voltaképeni eéljanak és lényegének szo-
szerinti értelemben ,megbld betiije® volt. E tekintetben is 6rom-
mel kell iidvdzolni e kezdeményezést.
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Ugy véljik azonban, hogy — nem ugyan az intézkedéshez,
mely jogi képesitésii tisztvisel6ket is belekapecsol a taniigyi,
mondjuk, szélesebb korti kifejezéssel élve, pedagdgiai igazga-
tasi munka korébe, amit atradiciénal fogva is el kéll ismer-
niink és fogadnunk, hanem az intézkedés megokolasihoz bizo-
nyos mértékig szé fér. A térvény indokolasa szerint ugyanis
s taniigyi igazgatas a jogi képesitésii tisztvisel6ket sohasem
nélkiilozheti, mert ,az igazgalds — annak legbelsébb Ilényege
szerint — jogdszi munka”. Bz 4z, amiben nem mindeki fog
egyetérteni az indokolds felfogisaval. Az igazgatis altalaban,
s igy a taniigyi igazgatés is, kozkeletii széval élve: az adminisz-
tracié, sem kimondottan jogészi, sem kimondottan tanari mun-
kanak el nem fogadhaté, mert a helyes és eredményes igazga-
tas a jozan és jéindulaty, a szé idealis és klasszikus értelmében
demokratikus felfogésnu, kitiing judiciummal rendelkez6, gyors
felfogast, mindenkor a lényeget meglatd, expeditiv természetii,
altalanos vagy mondjuk: magasabb miiveltségfi ember mun-
kija. Az igazgatdsi munkanak kizdrélagosan jogi jellegét ma,
a modern specifikus és differencialt képzettség koraban még
nalunk, a jogaszok 6si hazajaban sem lehet tébbé megallapi-
tani. De nem is ez a vitas illetékességi kérdés az, amin a vals- -
ban iidvosnek igérkezé torvény végrehajtiasanak eredményes-
sége mulni fog, hanem a szellem, mely az egesz alkotast létre-
hozta és élteti.

A szakértd pedagégusok egyetemessége s majdan a magyar
kézmiivelodés torténete mindenesetre azt fogja, lesziirhetni az
utékor szamara e reform megszilletésének egész menetébol
(s ez lesz 6rok értéke a fejlédés e fokozatanak), hogy a térvény
— hasonldan a Ratio Educationishoz és az 1790. évi XV. t.-c.
alapjan osszeiilt orszdgos- bizottsdgnak munkalataihoz, melyek
Ujolag az egész orszdg minden iskolidjara érvényes (de, sajnos,
scha torvényerére nem emelkedeit) egységes nevelési és tanul-
manyi rendszert dolgoztak ki;-és-szemben. az 1868, évi XXXVIII,
‘t.-c. 6s az 1876. évi XXVIII. t.-c. értelmében kétfelé szakadt,
addig legalabb elvileg egységes iskolafeliigyeleti szervezettel —
a nemzeti miivel6dés egységének alapelvébdl, az egységes nem-
zeti vildgnézet kialakitasanak sziikséges voltabdl. indul ki s
ehhez képest az iskolai nevelés elvi egységének biztositasara
torekszik. Mindamellett nem teszi magiéva az emlitett régi
taniigytorténeti dokumentumoknak uniformizalé torekvését,
mert a nevelés egységét nem a tanitas és a tanar léleknélkiili

uniformizalasaval akarja elérni és biztositani, hanem — tiszte--
letben tartvan minden iskolafaj és minden szaktargy egyéni
jellegét és minden jskolafenntarté specialis célktlizéseit, — az

atfogo és egyetemes nemzetnevelési elvek egységes érvényesitése,
az igazgatas és feliigyelet rendszeressé és egyiontetiibbé tétele
utjan 6hajtja céljat elérni. Az ilymodon egységes neveldi szem-
pontok szerint, elvszeriin iranyitva kialakul6, organikus iskola-
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halézat, melybe valamennyi -iskolatipus bele fog illeszkedni,
lesz remélhetéleg az igazi nemzeti egység legbiztosabb alapja.
. A pedagdégiai tudomany 4ltalinos szempontjaibél s a foko-
zottabb didaktikai eredmények érdekében nagy vivmmany lesz
a multtal szemben, hogy a pedagoégia és a gyermekpszicholdgia
mai 4allasa mellett az iskolai feliigyelet gyiijtéfogalmaba 6ssze- .
foglalt sokrétii és sokszinii tevékenység mindinkabb vesziteni
fog csupin formalisztikusan ellendrzd, igazgatasi szempontbél
szamonkéré jellegébdl,” s benne sziikségszeriien mind nagyobb
szerephez fog jutni a tanacsadd, felvilagosito, titbaigazité, példa—
adé irdnyitis eleme.
Ez lesz a modern pedagoégia igazi diadala a magyar 1skola1

nevelés és oktatas korében. Gyulai Agost.

Németnyelvii foldrajzmédszertani munkik szemléje.

Két évtizeddel ezel6tt, a mélyrehato atalakuldsok kezdetén
rogton felismerték a foldrajz jelentOségét. Ennek volt koszén-
hetd, hogy a kiilonbozé iskolafajok tantervének az Uj korilmé-
nyekhez valé modositasidban és atalakitdsaban a régi allapothoz
képest nagyobb figyelemre méltattak., Egyrészt megnovekedett
a heti 6raszama, masrészt a tananyag keretében jobban kiemel-
tek bizonyos szempontokat. Rzzel természetesen egyiittjart,
hogy 1j médszertani munkak valtak sziikségessé. Folydiratunk-
ban megemlékeztiink mar néhanyrél (Julius Wagner, Albert
Scheer), amelyek féleg a kozépiskolak szamara késziiltek. Az
alabbiakban azokrél akarunk beszamolni, amelyek a nemzeti
szocializmus uralomra jutasaig jelentek meg folytatélagosan.
A hitlerizmus uralomrajutiasaval ugyanis a moédszertani kérdé-
sek helyét targyunk oktatasianak keretében a politikai es fan
szempontok foglaltak el.

- A polgari és fels6bb népiskoladk szamara késziilt Theodor
Hollmann Der erdkundliche Unferrieht (8-r., XI -+ 155 1. Quelle
& Meyer, Leipzig) c. munkaja. Megkivanja a tanartél a féldrajz
teljes anyaganak ismeretét, s épen ezért helyenkint vezérszo-
szertt. gy mindjart a bevezetd részben, amelyben a féldrajznak
mint tudomanynak targykorét, segédtudomanyait, szokasos fel-
osztasat és torténetét adja. Bzt ismertetve kiilondsen kiemeli,
hogy a leendd tanarnak milyen elengedhetetleniil szitkséges
ismereteket kell elsajatitania. Ezt koveti a f6ldrajz iskolai anya-
ganak attekintése, a tanterv és a pedagégiai célkitiizés ismer-
tetése, valamint a feldolgozis lehetséges moédozatainak korvo-
nalazisa. Szerencsésen illeszti erre a helyre a f6ldrajz iskolai
tanitasanak rovid torténetét. Megismertetve a tudomanyos és
az iskolai foldrajz mibenlétét, szerzénk atvezet a tanitéd eljaras
mikéntjének ismertetésére. Itt két tényezd iranyadd: milyen
segédeszkozok allanak rendelkezésiinkre s a jelenben milyen
a nevelés célkitiizése. Ennek kovetkeztében a falitérkép, atlasz,



