188 VEGYES. ~

VEGYES.

Vélasz Kemény Ferenc birdlatira. Ha valamikor, gy az étatizmus mai

tipikus kordban kiilonosen szilkség van arra, hogy kritikai készséggel birdljunk
meg viszonyokat és embereket. Ez a sziikség a magyar pedagégidra nézve is
fenndll, mégpedig anndl inkdbb, mert az utolsé két évtized nagy valtozdsokat
hozott elméleti munkikban és pedagégiai gyakorlatban egyardnt. Elmélet és
gyakorlat egyforman nagy gazdagoddst jelent; az elsé: osszefoglalé, szintétikus
munkdkat, neveléstanok, monografidk, magyar miivelddési dokumentumok,
Pedagégiai Lexikon kiaddsdt, a mdsodik: &j intézmények és reformok meg-
szilletését; de hogy e kétféle folyamat osszhangban van-e egymdssal és az
egyetemes magyarsdgra milyen értéket jelent, azt csak a kritika vildganal -
allapithatjuk meg. Ezt a meggy6z6dést én a régi vilagbél hoztam magammal,
s ezért igen meglepett, hogy Kemény Ferenc oldalvigdsoknak nevezi az én
kritikai megjegyzéseimet, melyekkel viszonyainkat is és — honoris causa —
az irdnyité személyeket is jellemeztem. De ha . § oldalvdgdsnak mindsiti is
kritikdmat vagy egyéni Alldsfoglaldsaimat, én komolyan veszem az § teli-
taldlatnak szdnt itéseit, mert szeretném, ha til a vdgdsokon és irénidn meg- |
értendk egymaist. .
. 1. Kemény Ferenc azt dlitja, hogy Nagy Ldszlé kozoktatdsi javaslatd--
nak — annak ellenére, hogy a Magyar Gyermektanulmanyi Tédrsasig 40 tag-
bél 4ll6 igazgatétandcsa letdrgyalta és lényegében vdltozatlan szdveggel el-
fogadta, — ,,0gy tudjuk, nem volt hatdsa“. Az a kérdés: kire és mikor?
A Kkozonségre? a hivatalos korskre? a pedagégusok témegeire? Bizonyos,
hogy akkor nagyon élénken foglalkoztaitdk a pedagégiai koroket Nagy Ldszlé
javaslatai (1. Orsz. Kozépisk. Tandregyesilleti Kozlony LIL. évi 9—10. sz. és
Magy. Paed. 27. és 28. évi., melyekben igen komoly cikkek jelentek meg a koz-
gazdasdgi ismeretek tanitdcdrél, az ecclesiasticum és politicum nélkiili kultd-
rérél, a békés tanitds alapvonalairél stb.). S ha me ugvanazon testillet tag-
jaira nincsenek hatdssal, ez arra int, hogy me @ mindenkori aktudlis hatdssal
mérjitk a pedagégiai koncepcidk értékét. .

2. Hogy ,elérkezettnek® lattuk az idét arra, hogy a Mester tervezetét napi-
rendre tiizziik? Sem Ballai Kdrolyt, sem engem nem vezettek ilyen raciondlis
szempontok. A gondolatteremtd koncepciéknak mindig ,elérkezett” az idejiik,
akar kedveznek, akdr nem kedveznek az idék azok megvaldeitdsdnak. ]

37 Altaldnossdgban ezt jegyzi meg Kemény Ferene Nagy Ldszlé javas-
latdra: ,,A tiirelmes papirosra rétt tetszetSs tervek, jdmbor kivdnsdgok,
magasztos eszmények és a megalkuvdst kivdné élet anyagi és egyéb korldto-
zott lehetlségei kozott mély szakadék tdtong Igaz, hogy a tervek és meg-
valésulds kozott gyakran mély szakadékok vannak, de ez nem jelenti azt, hogy
a tervek rosszak és a tervektél eolzarkézé gyakorlat idedlis. S ami Nagy Laszld
terveit illeti, itt nemecsak tiirelmes papirosrél volt szé, s nemesak jambor
kivdnsigokrél, hanem olyan életteljes igazsdgokrdl, melyek egy tobb évtizedes
tudomdnyos munkdbdl kovetkeziek, melvek — amennyiben lehetdség volt rd —
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gyakorlatilag is bevdltak (Uj Itkola, Csalddi Iskola, Montessori-iskola stb.) s
melyek ma is eleven erdk gyandnt' éinek és hatnak.

4. Hogy az ilyen tervezgetések részben mdar megvalésult, részben olyan
wjitdsok, melyek ma ndlunk nem vilhatnak valéra, abban igaza van Kemény
Ferencnck; de arrdl nem szabad megfeledkezniink, hogy a Nagy Ldszlék vagy
mds hasonlé lelkii tervezgetk nélkill még a részhen valé megvaldsuldshoz
sem jutottunk volna el, és azt sem szabad elfeledniink: nem lehet mértéke az -
igazsignak az, hogy ma é& ndlunk mi valésithaté meg. Amiket Kemény Ferenc
hangstlyoz, hogy az iskolai feliigyeletet kizdrélag az &llambatalom gyako-
rolja, hogy az 4allami iskoldkban ingyenes legyen az oklatds, azok mem olyan
forradalmi problémdk, hogy illuzériussi tegyenek egy jél atgondolt tervezetet.

5. Kemény Ferenc kitlonosnek taldlja Nagy Ldszlénak ezt a kivdnsdgdt:
»egyik iskoldbél a magasabb fokiba valé atlépéskor a tdrsadalmi osztdly-
kiilonbségek mellzenddk® s azt jegyzi meg rd, hogy eddig sem ezek voltak
irdnyaddék. Ha megtekintene egy olyan statisztikdt, mely az elemibdl a kozép-
iskoldba vagy inmen felsd iskoldba mend tanulék sziileinek foglalkozdsdt tar-
gvalja (1. Kornisnak Magyarorszdg kiozoktatdsiigye a vildghdbord dta cimil
konyvében a tanulék szileire vonatkozé adatokat), akkor biztosan revidealnd
optimizmusat. Nagy L&szlé javaslata idején taldn még nem jutottunk ide,
anndl magyobb érdeme neki az a mély intuicié, mellyel a tdrsadalmi ellenté-
teket ki akarta kiiszébolni.

6. Nagy -Laszlé szerint a kozépiskolikba valé felvétel ,pszicholégusok
vezetése alatt intelligencia- és tehetségvizsgdlat alapjdn torténik. Kemény
TFerenc ellentmonddsnak ldtja, hogy a mai kozépiskoldban szokdsos szelektd-
ldsi eljdrdssal szemben Ranschburgnak arra a megdllapitdsira hivatkozom,
hogy az érési folyamat egyénenként véltozik. Ranschburg ezen igazsigdahdl azon-
ban az kovetkezik, hogy a képességvizsgdlatot tokéletesitsiik, arra tandrjelolt-
jeinket képesitsiik, nem pedig az, hogy a kozépiskola mai szelektdldsat helye-
seljiik, melynek semmi kéze nines a gyermek egyéniségéhez, amely egyszeriien

~a mai kultirpolitikibsl kivetkezik. '

7. Nem dllitjuk azt, hogy Nagy Ldszlé koncepciéjanak nincsenek hidnyai,
ha taldn mdsok is, mint amelyeket Kemény Ferenc megdllapitott. Eldonteflen
kérdés: mily nyelveket tanuljanak a liceumi bolcsészeti fakultdson beliil és
hogy a liceumi zdrévizsgdlat torténhetik-e csak irdsbeli daton? De Nagy Ldszlé
koncepcidjdnak a gyermektanulminyozdsbél és a tanszabadsighdl folyé elvei
mindenesetre elhdritjdk azt a vddat, hogy elgondoldsa teljesithetetlen utépia.

8. Kemény Ferenc a Nagy Lészls-Konyvtdr meginditdssval kezolt cél-
kittizésiinkre ezt jegyzi meg: ,Ezzel az {jabb propaganddval bizonyira sike-
riillni fog a Nagy Ldszlé-kultuszt minden elleniramlattal szemben ébren tar-
tani.* J6, hogy ezt a bizalmat elélegezi munk4nknak, de Ggy a magam, mint
munkatdrsaim nevében meg kell allapitanom, hogy nekiink mds a meggondo-
lisunk. Hogy ellendramlat is van, abban nem kételkediink (Kemény Ferenc
alapos birdlata is ennek az eredménye), de mi az ellendramlatok mogott valami
pozitlvumot is latunk, a Nagy Ldszlét értékel szellemmek feléledését, s mi
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ennek a pozitivz folyamatnak szeretnénk a szolgdlatdba dllni. Hogy melyek
ezek a pozitiv folyamatok, azt mar kisérd jegyzeteimben is emlitettem:
eltekintve a gyermektanulmdnyi alapon dolgozé iskolik miikodésétdl, az dllami
¢s fovdrosi clemi iskoldk kozel dllanak Nagy ILdszlé reformgondolatalhoz, a
polgdri iskola is az Gj utakat egyengeti; a kozépiskola még hazddozik az uj
elvektol, mert a cselekvg oktatds elvi szempontjibél, mint Kornis Gyula irja
(A Jové Utjain, 1933 jil.—szept.): ,Viszonylag nehézkesebb a kozépiskola,
habdr czt a természetes elvet az j kozépiskolai tantervek és utasitdsok is
érvényesiteni iparkodtak.“ A cselekvé oktatds curépai jelenség, melyet nem
akarunk ugyan Nagy Ldszlé elgondoldsival -azonositani, de hogy Magyar-
orszigon ezt az elvet Nagy Ldszl6 munkdja nagymértékben eldsegitette, az
kizismert dolog. S hogy a pedagégiai elméletet is-mennyire megtermékenyitette
Nagy Ldszlé munkija, annak jellemzésére legyen szabad hirom wjabb tanul-
mdnyra hivatkoznunk: Baranyai FErzsébet konyvére (Nagy Ldszlé munkds-
ségdnak neveléstudomdnyi eredményei, Szeged, 1932), Lazir Kdroly munkd-
idra (A gyermektanulmdnyozds vdzlata, Sérospatak, 1933) s Gjabban Kratofil
Dezss tanulmdnydra, ki (4 Cselekvés Iskoldja, 1934—35, 1—2. sz.) szintén
selérkezettnek® litta az idét, hogy Nagy Lészlénak 1921-ben megért didak-
tikdjardl tanulmdnysorozatot kezdjen.

Kemény Ferencnek jogdban 4ll utépisztikusnak bélyegezni Nagy Ldészlé
tervezetét, de ez mégsem viltoztat azon a tényen, hogy ennek- a nagy magyar
gondolkoddénak elgondoldsai naprél- napra tobb magyar pedagégus lelkében
munkglnak.* . . Kemény Gdbor.

¢

A mennyiségtan-természettudomdnyi szakok hattérbeszoritdsa a német
toiskolikon. G. Thomsen, az id6kozben elhinyt kivilé német fizikus, 1933 no-
. vember havdban a rostocki egyetemen a cimbeli tételr6l eldaddst tartott,
amely most a Neue Jahrbiicher fiir Wissenschaft und Jugendbildung c. folyé-
iratban megjelent és értékes tartalmanal fogva széles korok érdekldésére tart-
hat szdmot. A szerzé a kovetkezd alaptételbdl indul ki: ,Mai 4llamunkban
semmiesetre sem szabad a miiszaki-természettudomdnyi kiilonleges kiképzés
szintdjat aldszdllitani, mert az ebben a kiképzésben elért folényiink legjobb,
86t taldn egyetlen fegyveriink - abban a kiizdelemben, amelyet &ndllésdgunk
érvényesitése érdekében folytatnunk kell“ ‘Errdl lemondani ongyilkossdggal
lenfe egyértelmii, Tételét Thomsen a tisztdn spekulativ tudomdnyra is kiter-
jeszti: minden gyakorlati hasznossigi értékelés ellenére a szélsGséges teore-
tikus létjogosultsdgat is el kell ismerni, amit a szerzd az exakt tudomdnyok
torténetébsl meritett érdekes példdkkal igazol. Nem szabad a tudoményos,
gyakorlati és elméleti kiképzés hanyatldsdt milé jelenségnek tekinteni, mert
ez - végzetesen megbosszulhatnd magdt: méds népek -feliilkerekednének. A tudo-
ményos kutatdsnak feltétlen sziikeéges volta mellett nem szabad szem eldl
téveszteni a politikai iskoldzds, munka- és védotaborok stb. fontossdgét, ami-

* Kemény Ferencnek erre a valaszra nincs mondanivaléja. A szerk.
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ben nem a mennyiség; hanem a mindség a donté és néhdny vezetd személyiség
hatdsos eléaddsa vezethet célhoz, mig a természettudomanyi szakkiképzés sok
idt, munkat és pénzt igényel. ,,A szaktanulmény minden egyetemi képzésnek -
magva‘: ebben nem lehet extraktumokkal beérni. A testi iskoldzds mellett az
uj didknak (Fachsoldat: szakkatona) sziksége van még az agyvels iskoldzd-
sdra, a szellemi koncentrdcié magasabb encrgiaformdira: , Ma olyan féiskolai
ifjusdgra van sziikségiink, amely éppoly kevéssé fél a hdbora gyilkos fegvve-
reitdl, mint az otszords integralok’ szornyetegeitdl. A forradalom mdsodik idé-
szakdnak feladata, hogy szellemi koncentriciéra nevelje a német népnek azt
a rétegét, amely hazafias célok érdekében szak- és kiilonleges munkdra alkal-
mas. Tisztdban kell lenniink azzal, hogy a jov6 hdbortiban egy taldlékony fd,
amely valamely uj -harci eszkozt eszel ki, szdz katonindl is fontosabb lehet.
A német népnek bels atformaldsa, amely annyira foglalkoztatja a mai_nem-
zeti mozgalmat, csak belsd elmélyedés (Verinnerlichung) utjadn érhetd el
Ennek érdekében azonban nem lehet visszanyulni sem a kozépkorra, sem a
romanticizmusra, mert a mai ember énje 2 természettudomanyi-materialista
vildgnézet kohéjabdél egészen mds ontudattal keriilt ki: tudatos élete biz-
tosabb, j6zanabb, viligosabb. lett. Ebben litja szerzénk korunk legstlyosabb
feladat4t, amely csak lassan, fokrél-fokra érheté el, amiben a matematika
nyujt erdteljes segitSkezet, ,mint az elvont gondolkodds ellendllhatatlan ere-
jének élménye”. Ebben rejlik a matematikdnak legfontosabb értéke. Thomsen
ezzel fejezte be eléaddsdt: Az, ami a habord utdni években minden hajsza
ellenére képessé tett arra, hogy tisztelettel viseltessiink szellemiink irdnt, elsé-
sorban a német természettudomdny tekintélyének koszonheté. Ne fiirészeljiik
le tehdt az dgat, amelyen fliink.” - ’ okt

A német fdiskolai hallgatésdgnak szakiskoldzasi tdbora.* Az 0j Német-
orszdg killonos gondot fordit a fdiskolai hallgatéknak szakszerli beiskoldzd-
séra. Evégbdl egy Rathenow mellett levé kies fekvésti birtokon 4j és wjszeril
intézményt, létesitett: Fachschaftsschulungslager der Studentenschaft, amely-
nek célja: a féiskoldval kapcsolatban szakszerii foglalkoztatdssal olyan fiatal
embereket felnevelni, akik™ kell§ politikai iskoldzottsiggal és tudoményos el-
késziilettel rendelkeznek és majdan alkalmasak lesznek arra, hogy az életnek
valamennyi teriiletét a nemzeti szocialista vilignézettel telitsék. A berlini
egyetemen, a fakultdsok mintdjdra, a politikai nevelés fGcsoportjdnak kereté-
ben a kovetkezd hét ilyen szakmunkakézisség (Fackschaft) van: népi nevelés,
német jog, orvostudomany, hittudominy, gyégyszerészet, természettudomds
nyok és publicisztika szamdra. Mig azonban a fakultdsokban és szemindriumok-
ban ma még, sajnos (!), politikdtél mentes, tisztdn tudomédnyos tevékenység
folyik, ezeknek a szakmunkakizisségeknek féfeladata abban 4ll, hogy a hall-
gatékat tudomdnyos szaktdrgyukkal kapesolatban politikailag is iskoldzza,
azaz az egyes tirgyak teriileteit nemzeti szocialista szellemmel telitse. Tovdbbi
¢él: minden egyes hallgatét kozvetlen kapesolatba hozni jov8 hivatdsival.

* A Berliner Borsen-Zeitung nyoman. (1934 dpr. 29-i sz.)
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Evégh6l az illet6 hivatdsban mdr miikédé és bevilt szakemberek tartanak a
hivatisba bevezeté eldaddsokat, amit a berlini egyetemen az utolsé félévben
mar sikerrel meg is valésitottak. Az emlitett szakmunkakozosségek végiil
kiindulépontul szolgdlhatnak a féiskoldk jové reformja iigyében is. Ide tar-
toznék pl. a magdntanirok és hallgaték szorosabb egyiittmiikodése; az élet-
bol és természetb6l kiindulva, a tudomdny egységének kidomboritdsa; a nem-
zeti szocialista vildgnézettdl 4thatott hallgaténak képesitése arra, hogy az
életkérdésekben a dontést ne pusztdn az 6sztonre bizza, hanem tudomdnyos
ismereteinek fegyverzetével képes legyen viligosan l4tni és tudatosan donteni.
A berlini egyetem hallgatéi a nydri félév el6tt kisebb csoportokra osztva,
egy-egy hétig tartézkodtak a {dborban, ahol a lefolyt félév tapasztalatairél
bardtsdgos eszmecserét folytattak, egymdst kozelebbrdl megismerték és a kovet-
kez$ félévre eldkészilltek. A munka konnyitése és mélyitése érdekében mind-
egyik Fachschaft legfeljebb 20 hallgatét szdmldlé kisebb munkakozosségekre
kiiloniil targyi ezempontok szerint; a publicisztika pl. ezekre: radié, film,
szinhdz, sajté, propaganda. A munka lehetSleg a szabadban folyik a birtok
hatalmas parkjaban, rendkiviili érdeklédés mellett, mikézben alkalom nyilik
a majdan vezetésre hivatott egyének megismerésére. Szabad id6ben énekelnek,
szénokolnak, amivel el8készitik a falu szdmdra rendezendd iinnepséget. A hall-
gaték egy gazdasdgi épiilletben kozésen yvannak elhelyezve, fekvohelyiik szalma,
az élelmezést néhdny didkszakdcs végzi, a fegvelem szigora. "kt

A Magyarorszagi Taniték Eotvos-Alapja biztositdsi osztdlyt allitott fel a
kovetkezd tagolassal: 1. Temetkezési segélyosztily. 11. Csalddbiztositdsi osz-
taly. III. Takarékosztily. IV. Gyermekbiztositisi osztdly. Bévebb felvilago-
sitdst ad-Gz Eétvos-Alap biztositdsi osztdlya, Bp., VIII, Szentkirdlyi-u. 47.
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tanftdshan.
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