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Persze, hogy a példaképen felsorolt 6t1etek‘mindegyikével, példdul avval,
hogy ,olvassdk a tanulék a magyar remekirék idegennyelvii forditdsait is“,
egészen egyetértiink-e, az mds kérdés. :

Szivesen jegyez.ziik fol Vajthé dolgozatdnak olvasdsa kézben, hogy volta-
képeni szorosabb értelemben vett témdjanak behaté targyaldsa mellett igen sok
mis érdekes &ltalanos gondolata is van az irodalmi tanitdsra vonatkozélag.
Szigora felfogissal birdlja el példdul a tandri munka hibdit s a tandrok isko-
lai beosztdasdnak kiilénféle kartokozé bajait, igy tobbek kozt azt, hogy mnem
egy iskoldban ugyanazon osztdly irodalmi oktatdsa a kozépiskolai tanfolyam
sordn nyolc év alatt tobb, néha sok tandr kezén megy keresztill, — vagy mé,s
ehhez hasonld, didaktikai szempontbél kéros anomalidkat.

Vajthé fiizetének értékét abban foglalhatjuk ossze, hogy az egész dolgo-
zat voltaképen az irodalmi olvasottsiz nemesak irodalomtérténeti ismereteink
életteljessége szempontjdbdl, hanem egész milveliségiinkre nézve nagy jelentd-
ségének hangsilyozdsa, az irodalmi olvasmginynék ugyszélvan apotedzisa.
Ennek fényében azt kivanta megldttatni az érdeklddd pedagégusokkal, hogyan
lehetne eredményesebbé tenni az irodalmi oktatdst, hogyan lehetne a jé kényv
szeretetét jobban beleoltani tanitvinyaink lelkébe, hogyan ébreszthetnénk ben-
niik egy egész életre valé kedvet mindannak élvezetéhez, amit szellemi 'a]ko-
tasnak neveziink.

Erdeklddéssel varjuk A Tanitds Problémdinak tovdbbi fiizeteit.

Gyulai Agost.

Kemény Gdbor: Iskolai értékelés és kivdlasztdis. A kérdés tarsada1m1 héttere
— Gj értékelés, 1934, 70 L

A szerzé a pedagdgidnak régi siorgaim'as, iigybuzgé munkdsa, akit
meghbecsiilés illet meg; meggydzbdésbeli ellenfél, akinek irdsat nem intézhetjik
el - 4ltaldnos szélamokkal vagy vallveregetéssel, hanem akivel a komoly kn-
tika porondjin kell szdébadllanil!

Az el6ttink levd fiizet voltaképen az osztélyozdson és kivédlasztdson
keresztiil heves vadirat a -mai tdrsadalom és az uralkodé ,rendszer” ellen,
amiben szinte minden és mindenki bennfoglaltatik, a pedagégiai elvtdrsak ki-
vételével. A Iejtegetéseket mindvégig nyomon kisérik a fenndllé tdrsadalmi rend
és oktatdsi modszer ellen intézett éles tamaddsok, a jegyzetekben siirtin fellépd
és a targyhoz nem illé kifakaddsok, kirohandsok, amelyek higgadt tdrgyilagos-
sig hijdn nem vilnak a munkdnak elényére. Lépten-nyomon  kiiitkozik a
szerzd kesergése, ami hova-tovdbb kesernyés utéizt kelt az olvaséban. Ime
mutatéul csak néhiny példa:- Ez a gorogtizes kultarfslény megelég:
szik a hatalmi folénnyel is ... ez a kultarflény, mely idegesen és
ravaszul hézédozik - az igazi népkultira kiépitésstsl . . . (43). Nagyon
jellemz6 nemcsak a_ mai kultdrpolitikdnkra, de a kapitalista rendre
4ltaldban az a pdni félelem &s -igyekezet, .mellyel a kozépiskoldbél a nép

wAZ osztalyozés eltorlésérol“ még tordal tanarkomban irt cikket A Gyer
mek- 1912 i évfolyamanak 9—10. szamaban:
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fiait tdvol akarja és tudja tartani (44). Az irdwy adva van s ez magyardzza
meg (maradjunk az clhinytakndl), hogy miért nem lehetett ndlunk egy Nagy
Ldszlénak vezetd poziciéba jutni (47). Az iskola hirdeti ugyan a tehetség
érvényesiilését, de valéjaban a protekciét érvényesiti az egész vonalon (52).
Tudomdnyos életiinkon és az egész magyar kozéleten klikkek uralkodnak (53).
Régen dtcelisztak a jomdéda és elékeld urfiak, de imponaltak azok a tanulék,
akik tudtak. Ma a tanulék az egész vonalon ezt kérdezik, tudakoljdk egy-
mastél: Vane proti? S akinek nincs protija, mit keres az a nap alati? (49)
stb. stb.

Nem “tartjuk szerencsésnek mar a munka beosztdsdt, modszerét -sem.
Szerintink minden vitis kérdésnél onként kindlkozik a kovetkezd logikus,
tehat észszerii sorrend: a) érvek mellette, b) ellene, ¢) tanulsdgok, eredmények,
megoldds. E helyett 16 — megengedem, érdekes — fejezetet kapunk, tarka
mozalkot amelynek egyes kiemelkedd részeibdl nem bontakozik ki egv=eges
kép, hacsak ezen nem értjik a tagadéds szellemét és a gvermektanulmdny
eg\edul iidvozité voltdnak allando hirdetéeét. Fejtegetésein megérzik, hogy
. mar eleve feleskiidott az osztalyozas ellenségei lelkes hivének és ennek érde-
kében c:oportos;t;a adatait, ami kovetkeztetéseinek targyilagos voltaba vetett
hitiinket erésen megrenditi. Megdllapitja ugyan, hogy Imre szerint ,,nagy nemzet-
neveld er6 van az osztdlyozdsban, de rosszul csindlva, ez a nemzetneveld erd
nem deriil ki“ (a) hogy Ranschburg elfogadja Imrének az osztdlyozds mellett
felhozott érveit és Bognir szerint a szelekcié végett van sziikség az osztd-
-lyozdsra (6); hogy 1912-ben megkérdezett tanitvanyai koziill 50% helye- -
selte, ‘ugyanannyi helytelenitette az osztdlyozdst (15); hogy egy szlo-
venszkéli magyar tanitéképzének T9 f{it- és lednyjelsltje koziil 44-en—helys-
selték az osztdlyozdst és bir ,,a mienktdl eltéré atmoszféra kiiléngs értéket
ad az irdsoknak® (30), néhiny lappal tovdbb mégis kijelenti, hogy ezek 44-en
»akaratlanul is a mai uralkodé osztdly tdrsadalomszemléletének kifejez6i,
mig azok, akik csak feltételesen helyeelik az osztdlyozdst, mar dttorték ezt
az elavult életszemléletet' (34). Schreller dllisfoglalisdt az érettségivel szem-
ben ugyancsak az -osztdlyozds ellen valé érvnek mindsiti, -jéllehet annak. el-
torlése esetén is megmarad a VIII. osztdlybeli végbizonyitviny (10). Kozben
(16—29) huszonkét egyén n\*llatkozatat kozli 70 tandrrdl, illetéleg tandr-
norél. Ezek a vallomdsok (,tandri arcképek®) a szerzé szerint azt bizonyit-
idk, ,hogy a gyvermek sokszor jobban tud itélni, mint az, aki 6t megitéli.
Oszintén szélva, nem lelkesediink ezekért az, Gjabban a nemzetkozi pedagdgiai
irodalomban is talteng8 o©nvallomdsokért, amelyek teljesen magukon hordjdk
2 szubjektivitds bélyegét, tehdt tudomdnyos szempontbdl felette kétes
értékiiek. : .

Az osztilyozds lejtdjén szerzdnk ‘természetszeriien a vizsgdlatokhoz jut:
oA vizegdkért izgulni, idegesmek lenni, neuraszténidba esni annyi, mint a
jegyekért izgulni, idegeskedni és neuraszténidba esni” (10). Természetes - ez-
utdn, hogy a rossz szelektdldsért is az az dtkozott osztilyozds a felelds (35).
Ezzel szemben' nem hangsilyozhatjuk eléggé, hogy maga az élet lépten-
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nyomon osztdlyoz, vizsgdl, szelektdl és ezek eltorlésével még jobban eltdvo-
lodnék az iskola az életkozosségtol,. amelyt6l mar eddig is nagy {ir vdlasztja
el. Igenis, az élet az igazsigos, konyortelen szelektdls, amely helyreiiti az
osztdlyozds esetleges tévedéseit (a protit is!): mindannyian ismeriink jeles
tanulékat, akik az é&letben alig boldogultak, mig a csak jék és elégségesek
‘életrevalésdgukkal tobbre vitték. Kiilén fejezethen (54—58) foglalkozik a
szerzé a legjabb kozépiskolai reformmal, amelynek féleg hatdlyossdgi zdra-
dékat kifogdsolja nem ok mnélkil: ,Nyole esztendeig légatni a Damokles
kardjat tanulék és szilok feje felett, azaz: nyole évig dllandéan kétségben
bagyni 6ket a fel6l, hogy megkapjdk-e végiil a kiilén képesitést, folosleges
tortara, mely teljesen szétroncsolnd ennek a gyétr6dd magyar tdrsadalomnak
mar amigy is megviselt idegeit (56).

Nézziink most bdtran szemébe annak a megolddsnak, amely a gyer-
mektanulmanyozék fidvhadserege javaslata alapjan hivatott arra, hogy az
- ‘osztdlyozds silyos kdrtevését kikiiszobélje. ,, Az uj értékelés nem ismer érdem-
jegyeket, melyek a gyermektanulmdnyozds mai stddiumdban mér dgy hat-
nak, mint a mult kisértetei... A -tanuléra nem az jellemz8, amiben gg'enge,
hanem az, amiben erds (tévedés: mindkett6!)... Az egyes tantirgyakban el-
ért eredményeket pontokkal lehet jelezni.., Itt a tényleges munka szdmit
(rajzolds, irds, grafikon, térkép, egy-egy munkarészletr6l valé heszdmolds sth.)
... A préba alapjin adott érdemjegyek (!) igazsdgosabbak, mint a véleményen
alapulék ... Az osztdlyozdst tehdt el kell torclni s e helyett az 4ltaldnos
tehetségprobdk s a tdrgyanként végzett ismeretprobdk, tehdt lényegében - véve
munkateljesitmény alapjan kell minden tanulét értékelni (60—62. 1.). Vajjon
kell-e bizonyitani, hogy a lényeget illetdleg ez a ,cselekedtetési médszer® is
csak mds nyelvi képenybe burkolt vizsgdlat: érdemjegyek helyett ,pontozds®,
vizsgdlat helyett ,préba®. Silyosbité koriilmény, hogy mig a szébeli re-
produktiv feleletnél a tanité, tandr .irdnyitéan, segitben léphet kézbe, ezek-
nél a produktiv (alkoté) prébaknadl a tanulé egészen magdra van utalva,
ami sllyos teherként nehezedik idegdllapotira. Egyébként ezeket a szabada-
lomnak latszé ,,prébdkat” a régi iskola mar réges-régen felfedezte, siirlin és
sikerrel alkalmazza az iskolai f#rdsbeli dolgozatok alakjidban. Azutin akér
feleltetés érdemjeggyel, akdr prébapontozdssal, a dolog a személyen, a tani-
tén, tandron fordul meg: aki egyuttal igazi pedagégus, az képes lesz az
osztdlyozdsnak valédi vagy képzelt hdtranyait a leheté legkisehb mértékre
csokkenteni. Hogy tehdt ,a szelektdlok iz jol legyenek szelektdlva® (63),
azt nemecsak az 0, hanem a régi pedagégia szelleme is megkoveteli.

A szerz6 ezzel a patetikus és utdpisztikus mondattal végzi tanulmia-
nydt: ,,A régi osztdlyozds megtanitotta az embert gyidlslni, rombolni, az i
osztdlyozds a legjobb értékeléssel fog egybeesni s megtanit benmiinket egy-
‘mdsért élni, egymdst szeretni s egymdsért pftemit Mi régiek "és Gregek is
biinbdndan elismerjiikk, hogy a régi osztdlyozds sziikséges rossz, de jobb hijdn
szilkséges; s6t sok évtizedes tapasztalds alapjin a lelkiismeretes tanir meg-
.nyugtatdsira a 3-as és 4-es kozé még egy Atmeneti érdemjegyet iktatndnk.
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De’ 6va intiink a két szélsségtol: attél, aki ,,elvb6l nem buktat senkit és
attél, aki ugyancsak elvbol eenkinek sem ad jelest, mert — ugymoud — a
jeles én vagyok!

A teljesség kedvéért még megemlitjiik, hog\ a fiizet élén Bard Qszkdr
tollibél egy ,Nagy Ldszlé emlékének cimii koltemény olvashaté, a végén
pedig lenyomatjadk a Nagy Ldszl6-Konyvtdr 1. szdmdrél megjelent kedvezd
ismertetéseket. K.

‘Barénkay Lajos dr.: A szaknevelés elméletének alakuldsa. (Az dltaldnos és
a hivatdsszeri nevelés gondolatinak kiizdelme.) A Szent Istvdn-Tarsu-
lat bizomdnya. 212 L

Ha valaki egy kis figvelmet szentel a tanitéképzs, felsd kereskedelmi,
felsé mezdgazdasigi vagy ipariskolai tandrok gyfiléseinek vagy folyéirataik,
pedagbgiai - beszéigetéseik targykorének, észreveheti, hogy 4llandéan visszatér
az a kérdés, hogy a ezakiskolak tanulmanyi anyagiban mekkora részt &zen- .
leljink az_altaldnos emberképzésnek s mekkordt a szakképzésmek. Nem 0
probléma ez. Valészinfi, hogy azonnal felszinre kerilt, amint az elsd szak-
iskola kitdrta kapuit, mert-az iskola — bdrmilyen kijel6lt, kiilonleges feladata
legyen is — sohasem mondhat le arrél, hogy a rdbizott ifjit minél emberebb
emberré nevelje, ‘a mellett, hogy elSkésziti valamilyen kenyérkereseti- lehetd-
ségre is. : :

Nemesak a gyakorlati pedagégusokat foglalkoztatja ez a kérdés, hanem
-a - tudésokat is. Szaktekintélyek széleskorii tudomdnyos munkdssdga oleli fel
a tdrgyat, amint Barankay kényvéb6l megtudhatjuk. E mii azt a feladatot
tiizi maga elé, hogy végigvezessen azon az Uton, amelyen gondolatok, eszmék,
felfogdsok kiizdelme jelzi a szaknevelds elméletének kialakuldsit & annak a
kérdésnek megolddsit, hogy ,van-e a jbvénd(") hivatdsnak a fiatal lélek fejld-
dését erkolesileg hefolydsold, személyiségformalé hatdsa®. o

A szaknevelés, szakiskolai képzés a gvakorlatban Eurépa. legtobb nem-
zeténél igen magas szinvonalon &ll, de idevigé szdmbavehetd irodalmuk csak
:a németeknek van, dgyhogy a szerzd csupin a német szakirodalom alaplan
i-merteti a szakneveles elméletének fejlddési fokait.

Kerschensteiner szerint a felnétt egyén hiarmas feladat. el6tt 41l az élet-
‘ben: a) valamilyen hivatdst kell betoltenie, b) mint dllampolgdrnak el§ kell
segitenie az dllam boldoguldsdt és ¢) mint embernek élnie kell a maga egyéni
lelki életét. Joggal beszélhetiink hat kiillon szaknevelésrdl, dllampolgdri és
embernevelésrdl. Ezek koziil legrégibb a szaknevelés és egyetemes embernevelés
gondolata. Az 4llampolgdri nevelés kovetelményét a XIX. szdzad szocidlis
alakuldsai hoztik létre.

A szaknevelés kérdését ujabban eloterbe tolja az utilitdrius vﬂagnezet
Y g}iil\orlatxabsag értékének hangoztatdsa. Van azonban ennél értékesebb és
-stlyosabb érv is, mely mellette sz6l. Mégpedig az, hogy a munka gyakorlati
hasznd mellett kezdik felismerni mindeniitt a munka idedlis értékét, a munka-
ethos kozponti szerepét, mely legtisztdbban a-hivatdsszerii munkdban jelentkezik.



