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zések létesitenddk, amelyek tekintetbe veszik a gvermekek kozotti egyéni
kiilonbségeket stb. A gvermekek csoportositdsdban egyvik iskoldbdél a. maga-
sabb fokiba valé dtlépéskor a tdrsadalmi osztilykiilenbségek melldzenddk
(eddig sem ezek voltak irdnyadék!). Minden dllami iskoldban ingyenes az isko-
liztatds. A tankotelezettség a 6—15. évig tart, a népiskola nyolcosztdlyn és
két tagozatbdl dll. A tovdbbképzd iskola 14—17 évesek szdmdra vald, a kozép-
iskoldk 14—19 évesek szdmdra. A felvétel pszichologuszok vezetése alatt intelli-
gencia- - és tehetségvizsgdlat alapjdn torténik (v. 6. ezzel a 42—43. lapon a
Hoéman-féle szelektdldsi eljdrds ellen vald dllasfoglaldst, hivatkozdssal Ransch-
burgnak arra a megdllapitisdra, hogy az érési foyamat egyénenként vilto-
zik &tb.). A kozépiskoldk két tagozatbél allnak: az alsé, hirom éviolyami
tagozatban a tantirgyak hdrom tipikus csoportja szerint a tanulék hirom:
a) természettudomdnyi, b) szellemi tudomdnyos, ¢) miivészeti tipusba osztha-
ték. A két éviolyami fels§ tagozat, az 0. n. liceum, elSkészitésil szolgdl a
tudomdnyos szakiskoldk szdmdra és négy fakultdsra oszlik: természettudo-
ményi, ma'tematikai, kozgazdasdgi, bolesészeti fakultdsra (hol maradnak a
nyelvek?). A liceumot irdsbeli vizsgdlat fejezi be, amelynek alapjdn torténik
a féiskoldba valé felvétel. (Az ilyen k'b'zépisliola.’ valésdgos kiilonlegesség, hogy
ne mondjuk: unikumszdmba menne.) A tudomdnyos szakiskoldk meghatdrozott
tantervek - alapjan dolgoznak; velilk kapcsolatosan szabadegyetemek legye-
nek, amelyekre megfelel6 dij fejében bdrki beiratkozhatik. Tanszékek szervezen-
d6k-a keleti rokon nyelvesalddok szdmdra (hit a szldv nyelvek?) stb. Mind-
ezeket Gsszegezve, megdllapithatjuk, hogy ,,A magyar kézoktatdsiigy reformia®
utopisztikus, mert megvaldsitdsa egyrészt nem lehetséges, mdsrészt nem
kivénatos.

Végiil megjegvezzitk, hogy ez a fiizet 1. szdma a Nagy Ldszlé Kénye-
tdr cimfi 4j vallalatnak, amelyet az elhinytnak tanitvdnyai és kozvetlen munka-
tirsai adnak ki. ,Evente négvszer 6nallé és eredeti dolgozatokkal akarjuk a
Mester eszméit és tanitdsait terjeszteni, népszeriisiteni és a magyar gondolko-
dds szerves részévé tenni.“ Ezzel az tjabb propaganddval bizonysra sikeriilni
fog a Nagy Ldszlé-kultuszt minden ellendramlattal szemben ébren tartani. kf.

Dr. Nagy Sdndor: A debreceni reformdtus kollégium. Két kétetben. I. kitet.
31 képpel és 5 grafikonnal. Hajdihadhdz, 1933. Kéillay J4dnos nyom-
ddja. N.8r., 424 1.

A konyv cime hidnyos, hidnyzik belle — mint ldtszik — a tdrténete
vagy multja sz6. Lehet, hogy a szerzd szindékosan hagyta el, mert nem torté-
netnek, hanem csak adattdrnak ohajtja miivét tekinteni és tekintetni; de az
is lehet, hogy ez a sz6 csak 'elsietésbol, feledékenységh8l maradt ki, mert
az Elosz6 szerint a mil célja az, hogy a kollégium életének képét bemutassa.

A munka alapitasdtél (1549) fogva 1849-ig adja a kollégium torténe-
tét, de e hosszl, 300 éves korszakot a szerzd nem osztja fel. mfiivelddési kor-
szakokra, mégpedig azért nem, mert — mint mondja — az iskola életében
eléfordulé nevezetesebb viltozdsok ;kilénben sem esnek 6ssze mindig az
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altaldnos korszakos fordulatokkal” (4. 1.); ezért & az iskolatérténeti mozza-
natok fejlédési ldncolatdt csupdn formai okokbél nem akarta felaprézni s
derékba torni. Felfogdsdt sajndlattal latjuk; a korszakokra osztdssal kony-
vét konnyebben haszndlhatévd tette volna s mdasfelél igy jobban kidomborit-
hatta volna a XVII., XVIII és XIX. szdzad eliit6 jellemét, mikor az elsd-
ben — az erdélyi fejedelmek partfogdsa alatt, az ellenreformdeié viharait6l
menten — a kollégium a szabad fejlédés, ondllé elhatirozds utjdn haladt,
mig a mdsodikban a béesi kormdny 6rékos zaklatdsa és korldtozdsa, a har-
madikban a nemzeti szellem fokozatos kibontakozdsa volt az uralkodé. A kor-
szellembdl s annak a debreceni kollégium életére gyakorolt hatasdrél a konyv-
ben. alig ldtunk valamit; szerzénk adatokat nyujt bdven, de a lelket, mely
a korszakot dthatja, mely az eseményeket mozgatja, kevéssé érezteti.

Mar ez is mutatia, hogy Nagy Sdndor nem térténetiré, hanem szorgal-
mas adatgy(ijté. Még inkdbb mutatja az, hogy nem tudja magdt az elmult
szdzadok embereinek lelkébe, gondolkozdsdba beleélni, hanem 6&ket és viselt
dolgaikat a mai kor szemiivegén 4t nézi és itéli meg. Ez latszik a XVI. szd-
zadi latin nyelvii tanitds megitélésébdl; 6 a magyar nyelvnek e hattérbe
szoritdsdért az iskoldk vezetSit megtdmadja, Gket cebben vétkeseknek nyilvd-
nitja (241. 1.). Ok nélkiil; 6k ebben artatlanok voltak, mert ez a korszellem-

- nek magdtél értetdds kovetelménye volt. Miként a kozépkorban, éppugy foly-
tatdsaban: a XVI. szizadban is egymdstél elvdlaszthatatlan volt az iskolai
oktatds és a latin nyelv, s ezen a reformdcié sem vdlloztatott. Igy 4llvdn a
dolog, érthetetlennek taldlom a szerzének ezt az allitdsit: ,,A XVI. szdzad-

" ban még kizdrdlagosan uralkodé magyar nyelv a XVII. szdzaddal feltiind
hirtelénséggel latinra: fordul 4t“. A csalddi életben és a reformdtus templom-
ban a XVI. szdzad folyamén a magyar nyelv uralkodott, de az iskoldban ‘és
legaldbb. XVI. szdzadi iskoldink torténetében sehol a magyar nyelv uralmi-
nak nyomdra nem bukkantam s igy az idézett 4llitdst nem vagyok hajlandé
elhinni.

Misik dolog, ami az irénak egyoldali felfogdsdt mutatja, a humanis-

tak megitélése. O a humanistdkban foként a valldstalan embereket litja
*(157. 1.) — mintha egy szellemi megijhoddsi mozgalmat lehetne tilzdsai,
kilengései alapjan megitélni (példdul a reformdciét a képrombolds, a miinsteri
rémtettek alapjdn) — s nem ldtja bennok a skolasztikus gondolkozds és méd-
szer elvetését, a filolégidnak a teolégia uralma alél valé felszabaduldsit, az
emberi gondolkodds vildgiassd vdldsdt, annak a mozgalomnak meginduldsat,
mely aztdn az asztronémidban Galilei, a filozéfidban Descartes dltal érte el
tetGpontjdt; nem ldtja, hogy az ad fontes jelszé vezetett a biblia eredeti szdve-
gének tanulmdnyozisdra s a humanistdk nélkiil nines reformacié!

Nem ldtom a miiben kidomborodva azt a jelent8s szerepet, amelyet a
varosi nyomda a kollégiumnak és partikuldinak tankényvekkel valé ellatdsa,
a tandrok tankdnyviréi és tudomdnyos munkissigdanak elémozditdsa terén
jatszott. Az a pdr szé, amelyet szerznk a cenziira okozta nehézségekkel kap-
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csolatban a nyomdardl ejt (213. 1), széba se johet e tekintetben. E)corok
iréja memrég kimutatta, hogy Comeniusnak hdrom tankonyve a XVil. és a
XVIIL szdzad folyamdn Debrecenben 12 liaddsban litott napvildgot (Come-
nius Sdrospatakon, 255—256. 1.); szerzénknek sejtelme sincs errél, mert kiilon-
ben (folteszek réla annyi lokdlpatriotizmust) a kollégiumban haszndlt tan-
konyvek sorozatiban (254. 1.) Comenius tankonyvemek nem pataki és ldcsei
kiaddsait idézné.

A kényv, mint emlitettem, igen gazdag az elmalt szdzadok iskolai éle-
tére vonatkozé adatokban. Nemcsak felsorolja, hanem tiizetesen ismerteti a
didkéletben szerepld kilonféle tisztviseloket, a szegény didkokrél valé gon-
doskodds médjait, a didkok életének minden jelentfsebb mozzanatét, az isko-
lai térvénykezést (ebben 24 lapon Csokonai porét), a kiilonbozé tanszékeket,
tanterveket, a tanitis modszereit, a vizsgdkat, tantdrgyakat, tankényveket,
ifjtisigi egyesiileteket, a kollégium alapitvanyait, partikuldit, épiileteinek tor-
ténetét, az 1796-1 torvényveket (latin és magyar szoveggel) végiill — S. Szabéd
Jozsef tollibél — a tanirok életrajzdt (1549—1700). Nagy helyet foglal el
benne a-széniorok, publicus praeceptorok névsora, a tankényvek, partikuldk
ismertetése. Mindezek miivelddéstorténeti szempontbél nagyon érdekes dolgok
s bizonyos, hogy minden régi debreceni didk kegyeletes érzések kozt fogja e
lapokat olvasni. De ennek jérésze inkdbb k&, tégla s nem épilet, adat, kré-
nika s nem térténet. ’ + Rdcz Lajos.

Loezka Alajos: A kémiai oktatds alapelvei a kozéploki iskoldkban. Didalkti-
kai tanulmdny. Budapest, 1933. 232 1.

Peddgégiai irodalmunkban az utolsé pir esztenddben &rvendetesen sza-
porodnak azok a didaktikai munkdk, amelyek az egyes tantirgyak tanitdsi
‘modezerevel foglalkoznak. A Kordsi Henrik és Quint Jozsef szerke*zteeebﬂn
meglelent Népiskolai Bgységes Vezérkonyvek Sorozatit kovette a szegedi gya-
korlé polgdri iskola tantestiiletének kiaddsdban a polgdri iskoldk gyakorlati
médszerével fogalkozé vezérkonyvek sorozata, és' most orommel litjuk a cim-
ben megjelslt konyvben az elsé nagyobb didaktikai tanulmanyt, mely a kézép-
iskolai vezérkonyvsorozatot inditja meg; hisszik, hogy az elsé’ fecske nem
sokdig marad irodalmunkban egyediil. Ezek g konyvek vannak hivatva széle-
“sebb korben érdeklédést kelteni a tanitds gyakorlati problémdi~irdnt, ami an-
n4l ‘inkdbb kivinatos, mert még tandri kérben is elterjedt vélemény, hogy
‘a tanitdshoz elég a tanitandé anyag ismerete, az 1smeretkozlehnek nincsenek
kiilon megdllapitott térvényei.

A konyv 14 fejezetben tdrgyalja a kémia tandrdt érdekls valamennyi
részletkérdést. Az elsd fejezetben részletesen fejtegeti a polgari fid- és ledny-
‘iskoldk, a fiG- és lednykozépiskoldk, a szakiskoldk specidlis feladatdt, és
vizsgdlja, miképen szolgdlja a kémia tanitdsa az illetd iskolafajban a nevelés
altaldnos céljait és mennyire az illetd iskolafaj sajitlagos feladatait. A ko-
vetkezo fejezet azt a kérdést taglalja, milyen a kémia helve az egyes tan-



