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vizsgálattal akar juk eldönteni ezt a problémát, mi a nevelés lényege, mi a fel-
adata, akkor szükségképen azt kel l -kutatnunk, mi az ember legmélyebb lényege. 
Mert a nevelés célja az ember, amilyennek lennie kell és a nevelés feladata éppen 
ennek a célnak az elérése. -A nevelés lényegének kuta tása végső fokon meia-
fizikailag nem egyéb, mint az ember legmélyebb lényegének vizsgálata. 

Szerzőnk két oknál fogva is kötelezőnek t a r t j a , hogy a neveléstudományt 
ne csak metafizikailag, hanem fenomenológiailag is megalapozzuk: meg kell 
akadályoznunk a metafizika térfoglalását olyan területeken, ahol a pozitivista 
tudomány is komoly eredményeket ért el, másrészt a fenomenológia az a tudo-
mány, amely az önmagáért való megismerést valóra vá l tha t ja . Fenomenológiai 
vizsgálat azonban csak o t t lehetséges, ahol bizonyos tekintetben a létezés 
„zárójel"-be tehető. Ez t elérhetjük, ha a nevelés lényegét nem a nevelés tár-
gyában, hanem a nevelésnek szellemi jelentéssel bíró folyamatában keressük, 
mégpedig t iszta belső szemlélet alapján vizsgáljuk a nevelői gondolkozást, mi-
előtt még tettekben megvalósulna. Ennek alapján a nevelés lényege: gondos-
kodás, alakítás és értékre irányultság. Hehlmann i t t különösen két dolog hang-
súlyozását t a r t j a szükségesnek: 1. az érték a nevelés lényegéhez tartozik, nél-
küle a nevelés nem gondolható és 2. a tudomány normákat nem adhat, csak 
céllehetőségeket, a formális értékfogalom tar ta lmi kitöltését pedig a . nevelő 
felelősségérzetére bízza. 

A nevelés jelentésének ez a fenomenológiai meghatározása feltétlen alapja 
a nevelésvalóságok vizsgálatának. Azzal azonban, hogy kifej t jük mindazt, ami 
a nevelés fogalmával jelentésszerűen összefügg, ki is merítjük minden lehetősé-
gét a nevelés fenomenológiájának, mert a nevelői maga ta r t á s legmélyén o t t van 
a te t te t létrehozó elhatározás, ennek pedig már metafizikai háttere van. Arra 
az eredményre ju t t ehá t Hehlmann, hogy a nevelés metafizikája és fenomenoló-
giája mint két ismeretterület nem választható szét: minden lényegkérdés egy 
bizonyos ponton túl szükségképen ontikus problémába megy át. 

Hehlmann közel jár ahhoz, hogy a metafizikának normatív jelleget tulaj-
donítson. Egészben véve azonban eredményei helytállók, a metafizika és a feno-
menológia viszonyát helyesen állapítja meg. A nevelés fenomenológiája fogalmi 
előmunkálat, önmagáért való megismerés, amelyet nem helyettesíthet a meta-
fizika. Borsányi Károly. 
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VEGYES* 
A német modern filológusok birodalmi értekezlete.' Négyévi szünetelés 

u tán az Allgemeiner Deutscher Neupliilologenverband folyó évi április 5-től 
7-ig t a r t o t t a meg birodalmi kongresszusát. Feladata az volt, hogy az ú j Német-
ország viszonyaira, gazdasági és közművelődési érdekeire való tekintettel alap-
elveiben vizsgálja meg és értékelje újra az idegen nyelvek ismeretének jelentő-
ségét. A tárgyalás.oknak minket is közelebbről érdeklő részleteit a következők-
ben ismertetjük. Kur t Schwedtke elnöki megnyitójában u ta l t arra, hogy az ide-
gen nyelvek jelentősége ezidőszerint vitás ugyan, de azért a nemzeti szocialista 
szellem és növelés az élő idegen nyelvek ismeretét feltétlenül megköveteli. 
A módszert illetőleg a jövőben a tudománynak és életnek egybe kell forrnia, 
mért csak így sikerül az i f júságot idegen nyelvek tanulására buzdítani. Minél 
alaposabb és rendszeresebb a tanítás, annál biztosabban számíthatunk az i f jm 
ságnak fegyelmezett jellembeli nevelésére. Fontos a szláv nyelveknek, főleg az 
orosznak tanítása, amelynek művelődési értéke nyelvi iskolázás dolgában a 
latinnal egyenértékű. War tburg lipcsei tanár számos okka l ' é s tapasz ta la t ta l 
t ámoga t t a az élő idegen nyelveknek minél szélesebb körű és alapos taní tásá t . 
Heiss (Freiburg) r ámuta to t t az európai népeknek és nyelveknek szoros egymásra-
utal tságára . Salewsky (Berlin) érdekes' példákon szemléltette annak szükséges 
voltát, hogy az idegen népeket nyelvükön keresztül kell megismerni, mert csak 


