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szamara is. Tme, az angolok sem elégszenek meg mar a sporto-
lassal & az atlétikaval, hanem az idegen nyelvek s a természet-
tudomanyok szorgalmasabb tanuliasat siirgetik.

Az intézeti nevelés nehéz és fontos. Nehéz mar azért is, mert
a kérdéseknek egész tomegével talalja magat szemben a neveld és
fontos, mert a nemzet jovéje jelentékeny mértékben az ifjusag
alakitasdnak mikéntjén fordul meg. Zum Unterricht — mondja
A. Stifter — darf man nur etwas wissen und es mitteilen, zur
Erziehung muss man etwas sein® A jé neveléshez els6sorban
36 nevel6k sziikségesek s ha ezek megvannak, az internatusi élet
legsulyosabb feladataival is meg fognak tudni kiizdeni.

STUuHLMANN PATRIK.

KISEBB KOZLEMENYEK.

Az anyagkiszemelés a magyar irodalomiorténet kozépiskolai -’
tanitisaban, :

A torténeti tudomanyok lényege az értékelés, az események
nek fontossaguk szerint vald osztalyozésa. A torténettnddés mun-
kajanak egyik' alapvetd része az, hogy a mult adatai koziil néme-
lyeket fontosnak, a mult ismerete szempontjabdl melldzhetetlen-
nek, némelyeket viszont mésodrendiinek, kevésbbé lényegesnek
vagy éppen lényegtelennek tart, De" a torténeti “értékelés, jol
tudjuk, minden targyilagossag mellett is viszonylagos. A mult
egyes mozzanatainak fontossaguk szerint valé elbiralasa korok,
fajok, egyének szerint nagyon is kiilénb6z6 lehet. Ertheté tehat,
ha az iskolaban feldolgozandé anyag kivalasztiasa itt nagyobb
nehézségekbe iitkozik, mint a matematikiban és a természet-
tudomanyokban.

De a torténeti tudomanyok kozt is egészen sajatsagos hely-
zete van az irodalomtorténetnek. Ez a tudomany ugyanis esak
részben tortémeti, azaltal, hogy a tortémeti fejlédés targya mii-
. vészi "alkotas; részben pedig, a2 szép fogalma révén, boleseleti
tudomany is. Az értékelés két sikban torténik: az egyik a mult
eseményeire mint emberi cselekvésekre, a masik az irodalmi

- alkotasokra mint esztétikai jelenségekre vonatkozik. S ha meg-

gondoljuk, hogy mar a torténettudomany is lehet individualista
és kollektivista, materialista és szellemtorténeti, akkor megért-
hetjiik; hogy a kozépiskola szamara torténé kivalogatast nemesak
minden értékelés viszonylagos volta, hanem a kiilonb6z6 tudo-
manyelméleti felfogasok kozti valasztas lehetésége is meg-
neheziti. '

Elég, ha egy pillantast vetiink az olvasméany - kérdésére, s az
ellentétek azonnal szemiinkbe t{innek. Abban minden irodalom-
tanar megegyezik, hogy az irodalomtérténeti tanitasnak alapja

8 Sellmair: i. m.
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az olvasmany. Nines irodalomtorténeti ismeret kozvetlen olvas-
many nélkiil. Mit olvastassunk? Természetesen -nagy iréink
remekmiiveit. De melyeket? -A legjellegzetesebbeket. Ez mar
azonban fogas kérdés, s eldontésében a vélemények messze el-
agaznak egymastol. Itt van pl. a Zalan Futasa. Az egész eposzt
ma mar aligha fogja egy diak is elolvasni. De nem is kell; elég,
ha részleteket olvastatunk beléle. Lesz olyan tanar, aki a munek
mint nemzeti eposznak. jellegzetes -sajatsagait tekinti legfonto-
sabbnak, s azoknak a részleteknek ismeretét kivanja, melyekbol
a mese, a jellemzés, a szerkezeti sajatsagok, a csodas elem stb.
domborodnak ki. Mas tanir inkabb azokat a részleteket valo-
gatja ki, melyek Vordosmarty romantikus nyelvét és képzeletét,
az eposzi hagyoméany vasfegyelmével birkézé lirai kolt6t pél-
dazzak., Egy harmadik a Zalan Futasat mint a Széchenyi kor-
szaka el6tti évek jellegzetes szellemi megmozdulasat fogja fel, s
olvastatdsra azokat a részleteket fogja kijel6lni, melyek a Sze-
chenyi fellépését megel6z6 -id6k magyarjanak vilagnézetére Jel-
lemz6k. Ime, esak egyetlen példa, s mennyi ellentét!

Ha méarmost az anyag kivalasztiasaval kapesolatban fel-
meriild kérdéseknek a gyakorlatban térténé megoldasait figyel-
Jik meg, azt tapasztalhatjuk, hogy kozépiskolainkban ebbdl a
szempontbdl eddig altalaban kétféle tanari tipus alakult ki, egy
harmadiknak a kialakulasa pedig most van folyamatban.

Az elsé tipus szerint az irodalom személyhez kotott teveé-
kenység, s igy az oktatis siilypontja az irdk és kolt6k miikodésé-
vel kapesolatos tényeken van., Az irodalomtérténet az egymis-
utan fellépd nagy iréi egyéniségek hdskultuszszerii bemutatasa-
nak sorozata. A tanitidsban remekirék alakjai sorakoznak egy-
mas mellé, kériilottiilk a masod- és harmadranga irék esoportja,
a hattérben pedig a kor altalanos #abrazolasban. Az irodalom
fejlédésének ilyen egyénitd elképzelése szerint a tanitias anyaga-
nak tengelyében a nagy irdk életrajza all. Sziiletés, yermekkm
a tanulmanyok, elsé szarnyproba]gatasok a kltehesules évei,
a csucspont, majd a vég; ezek az iréi palyafutas legfébb mozza-
natai. Az életrajznak egyes allomisaihoz kapesolddik az irdi
alkotasok ismertetése tartalom, targyvalasztas, jellemzés, szer-
kezet, nyelv és forma szerint. A torténeti folyamatot, vagyis az
események okozati osszefliggését az irok személyes érintkezése,
egymasra hatasa és csoportokba vald tomoriilése, esetleg a koz-
tiik foly6 tollharcok biztositjak. iAzért fontos az G. n, hatis kér-
dése, az irdnyok kialakulasa, az iskolak és irodalmi vitak tor-
ténete. De az is lehetséges, hogy a fejlddést a miivek kozt ki-
nyomozhaté formai kapecsolat képviseli; igy keriill az oktatas
anyagaba az egyes miifajok fejlédéstorténete,

A miasodik tanartipus az irodalmat mialkotasok sorozata-
ként -fogja fel, s tanitasanak kozpontjaban a nagy alkotasok
sajatos szépségeinek esztétikai elemzése all. Az irodalom anya-
gibdl tehat azokat a. tényeket valasztja ki az oktatas szamara,
melyek kiilonosen alkalmasak a miiélvezés és miiértékelés felté-
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teleinek és torvényszeriiségeinek bemutatasira. Az egyes irodi
egyeéniségek -ismertetése is a miivekkel kapecsolatosan, a mi-
alkotas folyamatanak megbeszélése soran torténik. Természetes,
hogy nem annyira a kiilsé életkoriilményeken, mint inkabb az
ihlei6 élmény és a koltéi készség talalkozasanak pillanatatol a
végleges kiformalasig hullimzé lelki tevékenységen, a sajitos
kolt6i szemlélet és az egyéni Kkifejezés kialukulasan van a
hangsuly. .

Mint az elsd, individualista tipusa felfogasban, itt is kisért
a mozaikszeriség veszedelme. Az egyénitd tanar ezt a személyes
ir61 kapesolatok és a mufajok fejlodéstorténetének oOsszedllitisa-
val akarja elkeriilni, az esztétizalé tanar a nyelv és stilus fejlo-
désének bemutatasaval biztositja az irodalomnak torténeti, tehat
szerves Osszefiiggését. A gondolat és érzelem kifejezése, a beszéd
egyéni hasznalata még egyrészt esztétikai kategoéria, de masrészt
torténeti szempont is lehet, s irodalmunk fejlédése egyenld a
koltéi stilus és nyelv valtozasaval és gazdagodasaval,

Az eddigiekben ismertetett kétféle irodalomtsrténeti tanar-
tipus megegyezett egymassal abban, hogy a fejlédés menetébdl
mindketten az elvalaszto, tehat egyénité mozzanatokat, a szemé-
Iyes, illetéleg a miialkotéshoz tapadd jegyeket emelték ki. A har-
madik tipus az irodalmat kollektiv erék lecsapodasaként fogja
fel, s felkutatasukban nem a megkiilonbiztetdé, hanem a kozos
sajatsagokat igyekszik megallapitani. Neki az irodalom a faji.
taji, tarsadalmi és miivel6dési mozgaté eré6k megnyilvanulasa-
nak formaéja, a korszellem irdsos vetiillete, az irodalmi élet maga.

Az ilyen felfogas csak masodsorban tesz kiillonbséget nagy
és kevésbbé nagy ir6, remekmi és tucatmunka kézt. Neki min-
den egyéni tett csak szimbolum, mely. mogott a torténelem moz-
catd erdit, a szellemet kutatja. Ennek megfeleléen azokat az
irokat fogja elényben részesiteni, akik koruk- kollektiv torek-
véseit képviselték, illetfleg minden irodalmi alkotésban ezeket
a kozos tényezdket fogja kutatni. Minthogy pedig! az egyes korok
sajatos szellemi élete nemesak szépirodalmi alkotasokban nyilat-
kozik meg, a tandr a targyalas korébe vonja a boleseleti, vallasi,
politikai, altalaban a tudomanyos irodalmat is, azonkiviil figye-
lembe veszi a korszakok képzdémiivészetét és zenéjét is, s igy az
irodalomtorténet lassanként mindent egybefoglalé miivelddés-
torténetté alakul 4t. A sajatosan szépirodalmi adatok koziil pedig
elsésorban azokat emeli ki, melyek az illeté kor irodalmi tudatat
vilagitjak meg; ezeknek egymas, mellé valé allitdsa, Gsszehason-
litasa és kapesolata jelenti e tipusnak a torténeti fejlédést.

Osszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy a torténeti fejlédés
bemutatiasiara az irodalom anyagéabdl az egyénitd tipus az ese-
mények pontos adatait, a targytorténeti tényeket, az esztétikus
a mtialkotasok stilusbeli sajatsagait és izléstorténeti jegyeit,
a legutolsd, az 1. n. szellemtorténeti felfogasd tanar pedig az
irodalmi élet mozgato erdit; a kollektiv mozgalmaknak mar-mar
metafizikai 6sszefiiggését példazé anyagot valasztia ki, azt tartia
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fontosmak, s ennek tudasara fordit legnagyobb gondot Kérdés,
hogy melyikiik jar el a leghelyesebben. :

Semmi esetre sem szabad szem el8]l téveszteniink azt, hogy
ennek a kérdésnek eldontésében elsgsorban a pedagégiai szem-
pontok az iranyaddk. A harom lehetéség kozill az iskola azt a
felfogast teszi magaéva, amelyik legkozelebb all a kozépiskola
célkittizéséhez. Minthogy pedig az iskola altalanos miiveltséget
ad,. nyilvanvald, hogy az individualista felfogdsu tanar jar el
a leghelyesebben, mert 6 nyujtja az irodalomtorténet anyagabol
azt, amire a kozépiskolat végzett tanulénak els6sorban sziiksége
van: az eseménytorténet adatait, az irodalomtérténet miivelésé-
hez és megértéséhez sziikséges nyers anyagot. A Bank Ban tra-
gikumanak legmélyebb szépségeit, Vorosmarty miivészi egyem-
ségének titkat, a barokk stilus szellemitrténeti gyokelelt és
kategdriait aranylag csak nagyon kevés ember ismeri, s nines
1s tobbnek ra sziiksége. Azt viszont minden mfivelt magyar
embernek kell tudnia, hogy ki volt! Katona Jézsef és Vorésmarty
Mihaly, mikor éltek és mit irtak, s ugyancsak kell, hogy koz-
vetlen olvasmény utjan ismerjd a Bank Bant, a Szigeti Veszedel-
met és Pazmany Péternek egy-két prédikaciojat. .

De ezenkiviil szamolnunk kell azzal is, hogy a kozépiskolai
tanulék legnagyobb részének értelmi szinvonalat meghaladja a
nagyvon elvont tudomdanyos gondolkodas. A kozépiskola nem
egyetem, a legfels6bb osztalyok nem féiskolai szeminariumok.
Vildgos tehat, hogy a kizépiskolai tanuloknak nagy tobbsége sem
az esztétikai fejtegetések, sem a szellemtorténeti médszer szin-
vonalara felemelkedni nem tud. Egy-két, az atlagnal értelmesebb
és torekvébb tanulét nem szamitva, az osztaly mint szenvedéle-
ges hallgatosag fogja élvezni® a tanar mélyenjaré széptani
és ' szellemtorténeti fejtegetéseit, s a legjobb esetben gépiesen,
értelem nélkiil fogja ismételni azt, amit tanaratol hallott. De még
a jobb tanulék is tobbnyire karikatdrai tanaruknak, s allanddan
a félmiiveltség veszedelme, az altudas konnyen lemalld maza
fenyegeti dket, Sulyos szavakkal dobalédznak a nélkil, -hogy
jelentésiikkel, fogalmi koriikkel és tudomanyos értékiikkel tiszta-
ban lennének. Pedagdgiai bun lenne 17—18 éves ifjakat az iro-
dalomtudomény legnehezebb kérdéseivel foglalkoztatni akkor,
amikor még 6—7 mas szakismeret alapelemeit kell elsajatitaniok.

Ezt a felfogast azonban nemesak a neveléstudomany, hanem
az irodalomtudomany is igazolja; nines, nem is lehet ellentét
gyvakorlati pedagédgia és tudomanyelméleti allaspont kozott.
A targytorténeti ismeret, esztétika és szellemtorténet viszonya
az épiilethez hasonlithatd: esak szilard alapvetés utén épithetjiik
fel a miivészi lendiiletfi épitészeti remekmiivet, s esak ha mar
Allnak a falak, huzhatjuk fel az épiiletet lezard és vsszefoglalo
tet6t, honnan aztin széles tavlat nyilik a széttekintd szem elé.
Nagy moédszertani tévedést kovetne el az, aki az irodaimi anyag
megfeleld targyi és filoldgiai ismerete nélkiil boesitkoznék esz-
tétikai fejtegetésekbe vagy szellemtorténeti konstrukeidkba.
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Az ismereteknek itt is hasonlé hierarchidjaval talalkozunk, mint
a matematikai és a természettudomanyi targyakban; van egy
természetes logikai sorrend, s ez meg nem bonthaté a homokra
épités veszedelme nélkiil.

, Természetesen ez még korantsem jelenti azt, hogy az eszté-
tikai fejtegetést és a szellemtdrténeti szempontok figyelembe-
vételét eleve kizarjuk a kozépiskolai irodalomtdrténeti oktatas-
bél. Bar elssorban a targytorténeti ismeretekre tanitjuk meg
novendékeinket, egy-egy remekniliinél azonban mindenesetre ra-
mutatunk az egyéni szépségekre is. Viszont az irodalomtorté-
neti‘korok osszefoglalasaban sikeresen alkalmazhatjuk a szellem-
torténet kategdriait; ezaltal nemesak 1j asszociacioés szalra fizzik
fel a mar megtanitott ismereteket, hanem egy pillantast vetiink
a kor egyetemes miivel6déstorténeti életébe is. A XVIIL. szazadot
példaul eldszor ir6i egyéniségek szerint fogjuk megbeszélni.
Pazmanynal- mindenesetre ramutatunk a méltésagteljesen hom-
polygd kérmondatos stilusra, Zrinyinél behatéan elemezziik a
politikus hadvezér gondolatvilaganak koltéi forméaban torténéd
megjelenését, Gyongyosinél felhivjuk a figyelmet a- jatékosan
diszité elemek alkalmazasara.-Mindezt kozvetlen stiluselemzés-
sel. Végiil gsszefoglaljuk az ellenreformacio korat, s most mar
beszélhetiink barokk szellemrdl. Az irék életének és miilkodésé-

nek alapos ismerete, a stilusukbdl nyert izelité6 utian minden - -

nehézség nélkiil meg lehet vilagitani a jezsuita ellenreformacid
és az udvari pompa fényében gyodkeredzd dramai mozgalmas-
sagd harcos-katolikus korszellemet, a szazad minden szellemi
megmozdulisiban megnyilvanulé barokk stilust.

Az irodalmat tanité tanar tehat az irodalom végtelen anya-
gab6l haromféle szempontbdl valogathat. Fzeknek a szempon-
toknak kiilonvalasztasa nemesak az oktatas eélja, hanem moéd-
szere miatt is sziikséges. Mas eljarast kivan ugyanis az iroda-
lom targytorténeti ismertetése, mast az esztétikai elemzés, ismét
mast a szellemtorténeti  osszefoglalas. Hzeknek kifejtése azon-
ban mar atvezet az irodalomttrténeti oktatds mddszertananak

teriiletére. ’ Solt Andor.

IRODALOM.

Kornis Gyula: A kultira vilsiga. Budapest, 1934. A Franklin-T4rsulat kiad4sa.

(N. 8-r.,, 255 lap.)

Amit a Kultira és Politika (1928) és'a Kultira és Nemzet (1930) cimil
tanulménygyiijteményeknek megielenése 6ta mar tudtunk, Gjabban még inkabb
nyilvdnvalévs lett, hogy a magyar milvészi essay-irodalomnak uj csillaga
tamadt az emlitett tanulmanygyiijtemények, illetdleg az eléttiink levd, A kul-
tire vdlsdga cimet viselé szép kotetnek szerzdjében. Az essay miifaja az j-
kori irodalom miivészi irdnya fejlédésének koszoni eredetét; az twjkor nagy,
miivelt nemzetei, elsGsorban az angol és a francia, fejlesztetiék ki s tették



