AZ OTVENEVES KOZEPISKOLAI TORVENY.

L

Otven -éve annak, hogy az 1883. évi XXX. toérvénycikk,
amely kozépiskolaink életét lényegében mindmaig szabalyozza,
napvildgot latott. Mik voltak e térvénynek keletkezési "koriil-
menyel? mik az inditékai? hogyan jott létre? -mikép allja ki
immar félszdzad 6ta a torténeti értékelést? -

Ez a torvény tizenharom évi parlamenti targyalas gyii-
mblese. Keletkezésére elsésorban Trefortnak a térvényjavaslat-
hoz csatolt, megokolasa derit fényt. Mar az 1790/91. évi-torvény-
hozas kivamta a kozépiskolak iigyének torvény 1tjan vald
szabalyozasat., Az-1806-t61 1849-ig érvényes kozépiskolai kodex,
amelyet a masodik Ratio Educationis tartalmazott, nem volt
torvény: csak a katholikus és az tgynevezett kirilyi iskolakra
terjedt ki. Az Orgamsatlons-Entwurf amely a magyar kozep-
jskolakra mindmaig legmélyebben ranyomta a maga bélyegét,
az abszolutizmus hatalmi ténye volf. Az 1867-i kiegyezéssel kez-
d6d6 uj korszak térvényhozasa egyik els§ feladatinak tekin-
tette a népoktatas iigyének torvényes szabalyozasat., Eo6tvos
alkotésa, az 1868. évi XXXVIII. toérvénycikk a magyar Kkoz-
oktatas tortenetenek "alapvetd ténye. Wotvos a kozeplskolakra
vonatkozoan is terjesztett az orszaggyfilés elé torveny3avasla~
tot. Azonban ezt a francia minta nyoman késziilt, kilene év-
folyamu a fels6 harom osztalyban harom tanulmany1 lranyra
agaz6dé, mesterkélt kozépiskolai tervet az orszaggyiilés nem
vette targyalas ala. Trefort 1872-t61 kezdve valamennyi orszag-
gylilési cikluson beterjesztette 1j javaslatat, amely lenyegeben
az akkori tényleges allapotot, a.gimnaziumnak és a reahskola~
nak az Orgamsatmns—Entwurf ban gyokerezé tanulminyi szer-
vezetét akarta kodifikalni. A képviseldhaz kozoktatasi bizott-
siga a javaslatot mindig letdrgyalta, de kozben mandatama
. mindig lejart, mielétt a nyilvanos targyalas meg’mdulhatott
volna. Igy hiaba volt egy évtizeden keresztiil a kozépiskolak
‘kérdése a torvényhozasnak tlgyszélvan allandéan napirendjén.
Végre 1881-ben Trefort atdolgozott torvényjavaslatat jbél élo-
terjeszti. Megokolasa zarészavaiban keserfien allapitja meg,
hogy -,.sem a targy fontossagaval, sem a torvényhozis mélts-
sagaval neém fér Ossze, ilyen targyat - evrol évre, 'iillésszakrol-
{ilésszakra, a targyalas rendjére fol- s arrdl ismét levenm
a nelkul hogy az valahara végleg ellntezfessek“ 5

Magyar Paedagag:a XLII. 7—8. ’ . , 7
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De mi volt a fooka ennek a hosszas vajudasnak? A magyar
allam életének az abszolutizmust kiovets sajatszerit viszonyai.
A 67-es kiegyezés utan a magyar nemszeti aAllamnak a maga
megszilarditasa céljabol rendeznie kellett feliigyeleti jogat a
felekezeti és a nemzetiségi iskolakkal szemben, hogy a szerve-
zet, a taniigyi koézigazgatas, a tanari képesités szempontjabol
egymastél annyira tarkan eliité kozépiskolakba egyontetiiséget,
egységes szellemet vigyen be, masrészt a magyar nemszeti allam
sajatszeru érdekeit megvédje. Katholikus részrél a tanulmanyi
alap s a szerzetesrendi iskoldak jogi természete volt az iitk6zo-
pont; a protestansok részérél pedig az 1790/91. évi XXVI. tor-
vényecikk, amely iskolai énkormanyzatukat biztositotta ugyan,
de a kiraly féfeliigyeleti jogat is hangouztatta, anélkiil azonban,
hogy ezt tiizetesebben megéallapitotta volna.

A torvénynek kiilonos érdeme, hogy a torténeti folytonos-
sagot megdrizte: megtalalta altaldban a juste-milieu-t a feleke-
zetek torténeti jogai s az Allami feliigyelet kozott, Liényegében
az iskolak jellegének megallapitasiban a torténetileg kialakult
-tényleges helyzetet vette alapul. Igy azonban a katholikus k6zép-
iskolak jogi természetének az a bizonytalansaga, amely az 1867-ben
bekovetkezett modern allami berendezkedés utan az apostoli ki-
ralyi jogok és a vallas- és kozoktatasiigyi minisztertél gyakorolt
tisztan allami jogok osszekeveredésébdl tamadt, tovabbra is meg-
maradt s nem nyert oly vildgos rendezést, mint a protestansok
kozeplskolamak jogi jellege. A torvény hangoztatja (71. §), hogy
»a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter kozvetlen vezetése alatt
all6 akar rémai katholikus, akir mas. Jellegu, ugyszintén a
jelenleg fennallé mmdennemu kozépiskolak jogi természete és.
jellege ezen torvény altal nem érintetnek”. Az autoném feleke-
zeti f6hatosagoknak tovabbra biztositja a jogot, hogy a kozép-
iskolak tanulményi céljat és a tanitandé ismeretek mértékét,
a tantervet és a tankonyveket maguk allapitsak meg; ecsak azt.
kivanja, hogy a megallapitott mérték nem lehet kisebb, mint
az, amely a kdzoktatasiigyl miniszter rendelkezése és kozvetlen
vezetése alatt allé intézetekben érvényes. Az érettségi vizsga-
lathoz az allam az autoném felekezeti kozépiskolakba esak
korméanyképviseldt kiild, akit semmiféle rendelkezési jog nem
illet meg: esupan a térvények és rendeletek megtartasian orko-
dik, Az allam a térvény értelmében segité kezet ad a felekezeti
iskolak fejlesztésére, amikor allami segélyt helyez nekik ki-
latasba, csak azt kotve ki, hogy ilyen segélyezett iskolaban az
allami tanterv alkalmazands.

Mi volt az inditéka n térvényhozasnak, hogy a feleke-
zeti iskolak jogait annyira respektalta s minden folosleges
racionalista kozpontositastél tartézkodott? ,Nem lehet tagadni
— mondja Trefort —, hogy az allam utin az egyhazak a leg-
tekintélyesebb iskolafenntarts  testiiletek. Az egyhaz foldjérdl
hajtott ki eredetileg is az iskola... Magyarorszagon a katho-
likus egyhaz volt az els6 iskoladllité a kereszténység behoza-
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talaval egyidejiileg; s a protestans egyhaz, midéta esak fennall,
mindig fgsilyt helyezett iskolaira. A népoktatasiigy még ma
is tilnyomélag a felekezetek kezében van. A kozépiskolai okta-
tas is igen nagyrészt felekezeti jelleggel bir még hazinkban.*
Az allami feliigyelet legfébb célja, hogy ellendrizze és emelje
a felekezeti iskolak tanulmanyi szinvonalat s biztositsa a kézép-
iskolak bizonyos fokig valy szervezeti és tanulmanyi egységét.
Ennek sziikségét Trefort egy kirivo példaval igazolja. Volt ra
eset, hogy egy felekezeti fégimnazium hatésaga azzal az igény-
nyel lépett fel, hogy a gimnazium VIII. osztilya, mivel ott.a
papi palyara késziil¢ tanuldkat némely teolégiai ismeretekre,
példanl a héber nyelv elemeire tanitjak, teoldgiai el8készits
osztalynak tekintessék, s tanuléi ezen az alapon, jéllehet érett-
ségi vizsgalatot még nem tettek, az egyévi onkéntesség kedvez-
ményében részesiiljenek. A felekezeti kozépiskolak ellenfrzését
az is igazolta, hogy szamos kéziilék, anyagi eszkozok hijan, igen
silany &llapotban volt s nem iitotte meg a koteles tanulmanyi
szinvonal minimumat, ,,Még ma is vannak — mondja a térvény-
javaslat indokoldsa — hatosztalyu gimnaziumok 3—4, vannak
négyosztalytdak 2, s6t 1 rendes tanarral; vannak iskoldk egyet-
len vizsgalt és képesitett (okleveles) tanar nélkiil; vannak,
melyeknek helyiségei, folszerelései minden birdlaton alul alla-
nak. 8 ily iskolak, akar a felekezetiség, akar a szazados.fenn-
allas védpajzsa alatt, nyilvanossagi jogot élveznek, bizonyit-
vanyaik A4llamérvényességgel birnak s a fels6bb osztalyokra
val6 felléphetésre, a legviragz6bb kozépiskolakra és a fdiskola-
kon felvétetésre jogositanak. A tudatlansig és fegyelmeflenség
e buvéhelyei a legszigoribb feliigyeletet és ellendrzést. teszik
sziikségessé! Fennallasuk sem az allamnak, sem a tarsadalom-
nak nem hasznal. Létiiket semmi sem igazolja. Még a népisko-
ldkra talan alkalmazhaté azon mondés, hogy a rossz iskola s
- a legesekélyebb mérvia tanitas is jobb a semminél. A kézép- és
felsfoktatasnal hatarozottan az ellenkezd all. Itt a feliiletes,
hézagos, korlatolt tanultsig szerzése mind az egyénre, mind a
nemzeti tarsadalomra karosabb a teljesen tanulatlan mara-
dasnal.”

A felekezeti iskolak .azonban sokszor egyben nemzetiségi
iskolak is voltak, amelyek koziil tébbet a hetvenes években az
allamnak alkotmanya és egysége ellen valé iizelmei miatt a
kormany bezaratni kényszeriilt. ,,A kormany nem titkolhatja,
el — mondja Trefort —, hogy vannak ma is oly iskolak, melyek
az allam egysége és alkotmanya iranti hazafias érziiletet tanu-
léikban nem hogy apolni igyekeznének, de s6t inkabb rend-
szeresen elhanyagoljak, esetleg egyenesen meg is tamadjak.
Az illet§ iskolak ily miikédése azonban a dolog természeténél
fogva leplezetten (s annil veszélyesebben) torténvén, a kor-
manynak a fofeliigyelet eddlgl laza s esak kozvetoleges gya-
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pedig annal kevésbbé all médjaban. Ez allapoton csak a foly-
tonos és éber feliigyelettel segithetni. Ez az egy ok maga elég
volna, a féfeliigyelet rendszeresitését, az allam legfobb érdeké-
ben, torvény altal eszkozo6lni, s megadni a kormanynak az esz-
kozt és mddot arra, hogy kéitelességét e részben is. teljesithesse.”

Melyek ezek az eszkozdk és modok? A torvény 50, $-a ki-
mondja, hogy ha a korminy valamely felekezeti iskoldbsan
allamellenes iranynak jonne tudomaéasara s ezzel szemben az
illetékes felekezeti fohatésag 1Utjan gyokeres orvoslast nem
tudna szerezni, joga és kotelessége, hogy a kellGen lefolytatott
vizsgalat alapjan a veszélyes egyéneknek azon iskolatél valé
eltavolitasat kovetelje, s6t, ha ezzel a baj mem orvosolhaté,
magénak az iskolanak egy 1dore val4 vagy végleges bezaratasa
irant § Felségéhez elGterjesztést tegyen. A torvény megtiltja,
hogy idegen allam vagy kiilfoldén él6 nem magyar .allampol-
gar vagy kilfsldon székelg testillet Magyarorszagon kozép-
iskolat allittasson fel vagy tartson-fenn, Magyarorszagi kozép-
iskola kiilfoldi allamoktél s ezek uralkoddéitél vagy kormanyai-
16l segélyt és anyagi gyamolitast semmi esetben sem kérhet

vagy fogadhat el.
' B védelmi eszkozokon kiviill pozitiv médokat is keresett
a torvényjavaslat a magyar allampolgari érziilet fejlesztésére.
Megengedi, hogy a hitfelekezetek maguk hatarozzak meg a
t8liik fenntartott nyilvanos kozépiskoldk tanitasi nyelvét; ha
azonban ez mem magyar, kotelesek a magyar nyelvnek és iro-
dalomnak mint rendes targynak tanitdsar6l is gondoskodni, és
pedig oly oraszamban, amely kell elsajatitasat lehetévé tegye.
A nem magyar tanitasi nyelvi k6zépiskolzlkbaﬁ a VII és VIII.
osztalyban a magyar nyelvet és irodalomtorténetet magyvar
nyelven kell tanitani s e tantargybdl az érettségi v1zsga]atot is
ezen a nyelven kell tenni.

~ Ezek a mérsékelt kovetelmények, amelyek szerint a.nem--
zeti kisebbségek kozeplskola.lban valamennyi targy tanjtasi
nyelve az anyanyelv s az allam nyelve csak egyik targy a tobbi
kozott, a nemzetiségi képvisel6kbsl és egyhazakbdl rendkiviil
heves ellenallast valtottak ki. Itt csak a teljes nemzeti par’mkula-
rizmusban é16 szaszokat emelem ki. A térvényjavaslatban merd-
‘ben nemzetiségiik tonkretételére, az erdszakos magyarositasra
vald torekvést lattak, pedig Magyarorszag szerintiik nem egyéb,
mint nemzetiségek federativ Allama. Az 1791 :55. erdélyi tor-
vénycikkre hivatkoztak, .amelybdl azt olvastak ki, hogy az
allumnak iskolaik - folott semmiféle fofeliigyeleti joga nines;
Németorszagban megjelent ropiratokban appelldltak a nagy-
németek, f6kép a Deutscher Schulverein seg'ltsegere Kiilé6nosen
Jellemzo az erdélyi ag. ev. (szasz) egyhiz orszigos konzisztériu-
méinak 1883 februdr 5-é6n Nagyszebenben kelt s a kepv1selo-
hézhoz intézett emlékirata. Eszerint a térvényjavaslat szerzdi
‘a nemzetlsegeket ~egyszerilen ignoralni, tehat rajtuk erdszakot
elkdvetni és iskolai intézményeiket szétrombolni vagy legalabb
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egyoldald kisérleti és fajpolitika targyava tenni akarjak®.
Az evangélikus szidsz memorandum tiltakozik az ellen, hogy
kiilfoldi allamokt6l és ezek uralkodditél ne fogadhassanak el
iskolaik szamadara segélyt. A magyar nyelvnek és irodalomnak
tapnitasa, az ebb6l a targyb6l magyar nyelven tartandé. érett- ..
ségi vizsgalat, a tanari vizsgalatok magyar nyelvére vonatkozé.
hatarozatok ,homlokegyenest ellentétben allanak — mondja az
Emlékirat — a jogegyenléség hirdetett elveivel, amennyiben
a magyar nyelvet az orszig tobbi jogositott nyelveire nézve
hatranyos és nyomaszto, a sziikséges mértéken talmend el6-
jogokkal ruhazzak fel... Mindez szomortu jele egy egyoldali,
igazsagtalan, az érdekelteket elkeserité és azért nem is valédi
allambo6leseségnek ... Nem az oktatis és tanulas lényege és az
e. részben a paedagogika és didaktika terén a miivelt Eurépa-
ban évrél-évre tett eléhaladas, javitmanyok és tapasztalatok
adtak az illet§ javaslatoknak folytonos atalakitiasara az impul-
zust, hanem egyediil a tudomanyos miiveltséggel onmagiban
semmi okszert osszefiiggésben nem 4allé azon tekintetek, melyek
arra iranyozvak, hogy ezen torténelmi multjanal fogva. tobb-
nyelvii allam az anyagi allamhatalomnak és az altala vezetett.
és partfogolt kozvéleménynek, helyesebben a népszenvedélyek-
nek minden eszkdzeivel valamennyi életkorékre kiterjedoleg:
nyelvileg unifikiltassék.“ Att6l fél a szasz evangélikusok kon-
zisztérinma, hogy ez a torvényjavaslat ,a német miiveltségnek
és polgarosultsagnak e hazaban kiilénben is egészen gyér helyi-
ségeit a kétségtelen pusztulasnak és romlasnak engedi oda“.
Annyira - meg van gydéz6dve arrél, hogy a torvényjavasiat az
6si szasz autoném jogokat és térvényeket végzetesen sérti, hogy
nem tartézkodik megfenyegetni nem kisebb embernek, mint
maganak Deak Ferencnek szavaival a magyarsagot. sNagyon
tartunk attél, — igy szdl siri hangon a memorandum, — hogy
egy allamépitmény, mely az 8s szent alaptorvények tiszteletben
nem tartiasa mellett megmaradasat oly alapokra tamasztani
_akarja, milyenek a jelen torvényjavaslatba is letéve vannak,
jovenddjét a legsulyosabban veszélyezteti, mert ,amely nemzet
— ezt mondta ezelétt rovid idével Deak Ferenc — moralis ereje
* hidnyaban nem képes torvényeinek szentségét tiszteletben tar-
tani és azoknak {tiszteletet szerezni, annak fiiggetlen ©6nallasa
csak a véletlen esetek jatéka lesz, azt az ujabb meg Wjabb tor-
vények sem mentik meg a végsiillyedéstl“«.

A szaszok ezt az emlékiratukat megkiildték a kiralynak is.
Trefort a térvényjavaslatnak a képviseléhazban valé letdrgya-
_ lasa utan a kiralyhoz intézett jelentésében! tiizetesen megeafolja
a vadakat s kimutatja, hogy a javaslatnak azok a pontjai,
amelyeket a szisz evangélikus egyhaz konzisztériuma s a kép-
visel6hdzban a szidsz képvisel6k hevesen elleneznek, ,a magyar
allam és az Aallami nyelv jogosultsigianak szempontjabol el-
engedhetetlenek. E részben a torvémyjavaslat oly minimumra

1 558/1883. VE M. elnoki szam. (Az Qrszégos Levéltarban.)
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szoritja az allam és az allami nyelv kovetelményeit, hogy azok-
nak megfelelni maguknak ezen nemzetiségeknek is jol felfogott
érdekében 4ll, ....miutdn nemecsak a fels§ oktatas, hanem az
allami kozigazgatas és a birésigok nyelve is magyar lévén, a
kozépiskolak végzett novendékei gy az egyetemre, mint illami
szolgdlatba és hivatalokba csak a magyar nyelv kell6 ismerete
mellett léphetnek... Ezen t6rvény szerint a felekezeteknek
tovabbra is .fennmarad azon joguk, hogy sajat kozépiskolaik
tannyelvét maguk hatarozhatjak meg; valamint a felekezeti
6nkormanyzat minden egyéb, az el6bbi térvények 4ltal is el-
ismert és biztositott jogai. S igy valéban megérthetetlen azon
minden jézan hatarokon tiulmend aggalyoskodas, ellenszenv és
elkeseredés, melynek az erdélyi Agost. hitv, egyhazi fétanacs
ezen harom emlékirataban, valamint a hozzam és a torvény-
hozashoz is benyujtott egyéb emlékirataiban oly éles hangon
ad kifejezést. Részemrdl merem Aallitani, hogy ezen aggélyos-
kodids merében alaptalan, ezen elkeseredés egészen indokolat-
lan és a hang ezen élessége csakis megrovast érdemel; miutan
senkinek, Felséged kormanyanak és a magyar torvényhozasnak
legkevésbbé van szandékaban szerzett és térvények altal bizto-
sitott jogokat tamadni s megszoritani vagy éppen elkobozni.
Remélem azonban azt is, hogy ha egyszer ezen, mar tizenhidrom
év 6ta napirenden levd s a kedélyeket ily hosszi idén at zavaro
gy egyszéer véglegesen elintéztetik s a torvényjavaslat tor-
vénnyé valik, a felekezetek tgy, mint a nemzetiségek meg fog-
nak abban nyugodni s ha latandjik a végrehajtasban annak
az allamra nézve iidvos, redjok nézve pedig nem sérelmes kovet-
kezményeit, az erbszakkal felzaklatott kedélyekbe a nyugalom
is wvisszatérend.“

A 'kiraly, akihez, mint a német kultdra legfébb 6réhez, a
szaszok emlékirataikat intézték, Trefort .érvelését alkotmanyo-
san magiéva tette. 1883 februar 23-4n kelt, Treforthoz intézett
németnyelvii, osztrak cimeres, sajat aldirasi leveléhen elGter-
jesztést kér a szaszok memoranduminak elutasitasara. Mar
aprilis 24-én elrendeli -a szasz evangélikus fétandcsnak arrél
valoé értesitését, ,hogy a torvényhozés minden faktorai 4altal
elfogadott és a korona Altal szentesitett t6rvényt megnyugvas-
sal fogadni és ahhoz alkalmazkodni, hazafias és alattvaléi kote-
lességének ismerje“?

II.

Hogyan folyt le a kozépiskolai térvényjavaslat képviseld-
hazi vitaja? Az altaldnos és a részletes vita két-két hétig tar-
tott. A targyalas napléja két hatalmas kotetre rtig. A javaslat
mellett szallott sikra Treforton kiviil a jelentékenyebb politi-
kusok koziil Tisza Kalman miniszterelnék (haromszor is be-
szélt); Berzeviczy Albert, Grinwald Béla, Gyorgy Endre, Kovaes
Albert, Zsilinszky Mihaly, Pulszky Agost, ellene Herman Otté

1 761/1843. VKM. elndki szdm. (Az Orszagos Levéltirban.)
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(az ellenzék kiillonvéleményének képviselSje), br. Pronay Dezsé
{(aki az autonom felekezetek jogait védte), Thaly Xalman,
Moesary Lajos, Helfy Ignie, Hoitsy Pal, Ugron Gabor, Bartha
Miklés stb. .

Az 4altalanos vita fokép a felekezeti és nemzetiségi szem-
pontok koriil forgott. Jollehet a térvényjavaslat az allami fel-
ligyeletnek csakis azt a minimalis mértékét akarta biztositani,
amely a kozépiskolak szervezetének és rendjének altalanos kere-
tét s a sziikséges tanulmanyi szinvonalat megszabja, az ellenzék -
protestans vezérszémokai mégis a torvényjavaslatban az egy-
hazi onkormanyzatnak teljes pusztulasat s vele egyiitt a nem-
zeti szabadsig és kultura helyreiithetetlen megesonkulasat sirat-
tak. A lefolyt félszdzad azonban megmutatta, hogy ezekre a
kultarjeremiadokra nem volt sziikség. Az dllam nemhogy vissza-
¢élt volna az autoném felekezetek kozépiskolaira vonatkozé fel-
ligyeleti jogaval, hanem ezeket az iskolakat téle telhetbleg fej-
lesztette, szamos palotat emelt nekik, tanaraik fizetését tete-
mesen kiegészitette. Amint Trefort a kiralyhoz intézett folter- -
Jesztésében el6re megjosolta, a torvény béles végrehajtasa utan
az onkormanyzati jogaikra féltékeny felekezetek egészen meg- -
nyugodtak, sérelmekrél komolyan maig nem panaszkodhattak,
s6t ellenkezdleg: a torvény rendelkezéseibdl mind anyagi szem-
ponth6l, mind iskolaik szellemi szinvonala tekintetében esak
hasznot huztak. A sziszok iskolai tovabbra is a német kultura-
nak viragzé orhelyei maradtak. Ma lathatjak, hogy iskolaiigyiik
anyagi megalapozottsaga, masrészt nyelviik jogai szempontja-
b6l a roman uralom sokkal végzetesebb rajuk nézve, mint a
hétszdzéves magyar uralom a maga 1883. évi kozépiskolai tor-
vényével. . : '

Otven év torténeti tavlatabél megallapithatjuk, hogy az
1883 : XXX. torvénycikknek legfibb érdeme a kozépiskolak kéz-
igazgatasinak egységes rendezése. E tekintetben a térvény valé-
ban 1j korszakot nyit meg. Anélkiil, hogy a térténeti jogokat,
az egyes iskoldk hagyomaéanyos, egyénileg fejlédott szellemét
sértette volna, anélkiil, hogy mereven centralizalt és uniformi-
zalt volna, véget vetett annak a teljesen anarchikus 4llapotnak,
amelyben minden felekezet egészen tetszése szerint allapithatta
meg a maga kozépiskolai szervezetét és tanulmanyi rendjét.
Igaz, hogy vannak ennek a torvénynek hézagai és hianyai,
félreérthet§ és hatarozatlan pontjai, azonban az el6zé zavaros
és laza iskolaigazgatishoz képest igen nagy haladiast jelent.

A képviselohaz - altalanos vitajaban elhangzott 65 nagyobb
6nallé beszéd inkabb a felekezeti és a nemzetiségi szempontok-
kal foglalkozott s a f6kérdést, a kozépiskola -szervezetét és
tanulményi iranyait (tipusait) - inkabb esak mellékesen érin-
tette, A részletes vitaban azonban mar ezt is behatéan targyal-
tak., Az ellenzék kiilonvéleményt adott be az egységes kiozép-
iskola mellett. Vezérszonoka, Herman Otts, mar ekkor koriil-
beliil ugyanazt a gondolatot fejtegette, ami ma , Einheitsschule”
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néven ismeretes: az egész koézoktatasi rendszer egyenes vonal-
ban haladjon a népiskolatél az egyetemig minden megtorés nél-
kiill, mert csak igy lehet a nemzeti miiveltség egységét bizto-
sitani., Az egyenes vonal egyes részei (elemi iskola, felsd elemi
iskola, kozépiskola) az Aaltalanos miiveliség egyes fokozatait
képviselik. Herman Otté egységes kozépiskolaja nagyjaban a
realiskola lett volna a latin nyelv fakultativ tanitasaval. Azon-
ban az egységes kozépiskola mas ellenzéki sz6sz616i inkabb a
gorog nélkiili gimnaziumban lattak- az egységes tipus helyes
alapjat. Az egységes kozépiskola hivei egyaltalan nem voltak
egységesek, esak a jelszé kapecsolta dket 6ssze. J61 mondotta az
eldadé, Szatmary Gyorgy, zarébeszédében, hogy az ellenzék
valésagos discordantia concordantium. Trefort hatasosan védte
meg a gimnazium és a realiskola kiilonallasat. Az egységes
ko6zépiskola szerinte nem egyeztetheté 6ssze a modern élet kul-
turalis gazdagsagaval. A kiilénbszé hivatasok és tehetségek
kiillonb62z6. tanulmanyi iranyok lehetdségét kovetelik. ,.Egységes
. k6zépiskola — ugymond — lejart eszme, mely nem fog j életet
nyerni, kivéve oly allamban vagy tarsadalomban, mely egy-
forma munkaorganizaciot s 1j kasztrendszert fog behozni.“
Pulszky Agost is aldhtzva hangstlyozta, hogy az egységes
kozépiskola hivei a természetes fejlédésnek, a differencialédas-
nak folyamatat iparkodnak megakadalyozni.

Ha-az otven évvel ezelgtti kozépiskolai vita anyagat a
maival dsszehasonlitjuk, meglepd, hogy az egységes kozépiskola,.
méasfelol a kulon tipusok hiveinek pro és kontra érvei valto-
zatlanul azonosak. Ez is arra utal, hogy olyan javaslat, mely
a két tabort minden tekintetben mindenkorra megnyugtatna,
ebben a bonyolult értékkérdésben sohasem remélhets, A vita
matematikai ‘evidencidval sohasem oldhaté6 meg.

Az egységes kizépiskola szévivéit -elsbsorban az iskolanak
. az élethez valé koézelebb hozasa, a gyakorlatias szellem iranyi-
totta, Innen érthety nagy ellenszenviink a klasszikus nyelvek
irant. A klasszikusoknak — mondottak — nagy résziik volt
miiveltségiink kialakitasdban, de ma mar ninesen sziikségiink
rajuk. A klasszikus vilag a formak kora volt, a modern embexr
a lényeg szerint valé tartalmat keresi. Amaz be van fejezve,
a miénk folytonos haladas. Ugron Gabor odaig ment, hogy az
elditéletnek és a babondnak még ma is elterjedt nagy fokat
egyenest a klasszikus szellemnek tulajdonitotta. A klasszikus
nyelvek kérdésének vitdja kiilonosen a gorsg nyelv kérdésénél
langolt fel, amikor a torvényjavaslat 4. §-at targyaltak, mely-
ben a gimnadzium rendes targyai vannak felsorolva, kézottiik a
gorog. A gorog ellenfelei éles falanxba tomoriiltek, Az egyik kép-
visels kijelentette, hogy a gorég nem lehet valami nagyon hasz-
nos, mert hisz a képviselok koziil egyik sem tud gorogiil.
A gorogre forditott faradsagot hasznosabb tanulméanyokra le-
hetne forditani; a gbérdg irodalom remekeit olvassak a tanulok
forditasokban. (Hét év mulva ezt a gondolatot valésitja meg
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Csaky Albin a go6rogpoétlés torvénnyel) Ha igaz is az, hogy
a gbrog kultira a miénk boles6je, de mért kell visszakivan-
koznunk a boles6be? Ezen az alapon a szanszkrit és a héber
nyelvet is tanitanunk kellene.

A torvényjavaslat véd6i e primitiv kifogasokkal szemben
sokkal nagyobb torténeti érzékrsl s magasabb kulturfilozofiai
allaspontrél tanuskodtak., Berzeviczy Albert igen hatasosan és
elékelé modon védte meg a klasszikus nyelveket az ellenzék-
nek radikalis, egészen bizonytalan kérvonalakban mozgé javas-
lataival szemben. Tobben wutaltak arra, hogy nem szabad az
egyes tantargyakat csupan a haszon szempontjabél értékelni;
a gorog elhagyasaval elszakadnank a nyugati hagyomanyoktél,
iskolaink szinvonalat lesiillyeszten6k, pedig a torvény éppen
emelni lenne hivatva. Az ujkor legkivalobb emberei, Goethe
és Schiller, a magyar irodalom legnagyobb alakjai, Kazinczy,
Kolesey, Arany éppen a gorog szellemb6l meritettek. Lanezy
Gyula talaléan hivatkozott arra, hogy Marx Aristotelest tanul-
manyozta, Lassalle Herakleitosrél irt nagy miivet, Roscher elsé
konyve Thukydidesrdl szél, J. St. Mill biiszke arra, hogy nem
emlékszik -arra az id6re, amikor nem tanult gorogiil, mert hirom
éves koratol kezdve oktattak gordgre. (Jellemzb a pozitivista
Millnek az akkori magyar szellemi életre valé hatasara, hogy
a vita folyaman tébbszoér is kiilénboz6 szempontboél ra hivat-
koztak.) Volt képvisels, aki egyenest kijelentette, hogy a gorég-
nek a gimnazium tantervébdl valé kiiktatasa ,,az idealizmusnak
azt az egyediili forrasat is megsemmisitené, mely még némileg
megmenti a mostani nemzedék hanyatlasnak indult idealizmu-
sat”. Trefort t6bbszor is felszolalt a gorog mellett, f6kép Renanra-
hivatkozva. A gérog sorsat azonban Tisza Kalmén beszéde d6n-
totte el, aki egyébként régebben maga is- ellenezte a gorogot.
Felszolalasa sikerének egyik titka a liberalis szellemii képvisel§-
hazban az volt, hogy a kézépkorral szembeallitotta az ujkort,
mely a renaissance idején visszatért a goérogokhoz: ,,A kézépkor
sOtét szazadaiban elnyomott emberi ész és lélek a maga ruga-
nyossagat. arra, hogy béleselkedni, gondolkodni, folfedezéseket
tenni tudjon, akkor nyerte vissza, mikor a klasszikus literatura-
val foglalkozott®. Talaléan utalt arra, hogy a .legpraktikusabb
nemzet (az angol) iskoldaiban a legbehatébban foglalkozik a
goroggel. Tisza, a realis élet embere, j61 jellemezte a giorog for-
mai képzé erejét: elfelejthetjiik- a gorogot, de hisz elfeledjiik
a matematikat is, a f6 azonban, hogy megmarad az ész gyakor-
lata, az itéloképességnek a gyors attekintésre és felfogasra valé
szoktatasa. Ez a.godrogre vonatkozé vita eléggé megmutatta,
mennyire nem szabad egy laikus festiilet véletlen szavazatara
bizni azt a kényes, rendkiviil széles latékort feltételezd szak-
kérdést, vajjon melyek miiveltségiinknek azok az értékes elemei,
melyeket a kiovetkezd memzedékre at kell szarmaztatnunk. Jol
mondta Trefort:.,Ha a sziilok izlése szerint csindlnink tantervet,
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olyant kapnank, minét a guvernantok szoktak a kisasszonyok
szaniara osszeallitani.”

- III.

Az 1883-i hosszu vita anyagibdl még néhany kérdés részint
tortéeneti szempontb6l nem érdektelen, részint ma .is aktualis
Jjelentbségii. A szénokok igen sokat hangoztattak a tulterhelést,
amely abban az id6ben Németorszagban is az iskolak kritikusai-
nak legnépszeribb jelszava volt. Trefort igen erélyesen, szinte
tulzé optimizmussal cafolta a tulterhelés vadjat. Az akkori kozép-
iskolaval szembeadllitotta a szinte élbutitisig memorizaltaté
régebbi iskolat. A tulterhelést nem a tantargyak sokasdgiban
latta, hanem a helytelen oktatasi mddszerben, melynek javitasa
€ppen a torvény Altal is célba vett tanarképzési és tanarképesi-
tési reform feladata. Az altalanosan képz6 iskola (s nem szak-
iskola) sziikségképen enciklopedikus természetii. Sokat var a jo
igazgatotol, aki tanarait ellendrzi, hogy helyes médszerrel tanit-
sanak, tdlsokat ne koveteljenek s egységes szellemben -tanit-
sanak. Trefort reménye nem igen vailt valéra, a tilterhelés meg-
volt s megvan. S6t, mivel a lefolyt 6t évtized alatt az egyes tanul-
manyszakok rendkiviill sok alapvet$ ismerettel béviiltek (gon-
doljunk a fizika elektromossigtanira, a kémiara, a modern
technika eredményeire, a histéria meghosszabbodasara stb.),
a kozépiskolat igenis mindjobban,- tragikusan fenyegeti a til-
terhelés veszedelme. A mai tantervkészitbnek a legelszantabb
erélyre van sziiksége, hogy az egyes szakok taltengd igényeit
kells korlatok kozé szoritsa, masrészt az élet nevében a kozép-
Jdskolara raakasztani szdndékolt, tisztan praktikus ismereteket
és ligyességeket az igazolhaté mértékre korlatozza.

Felting, hogy a sok szénok kozott egy sem akadt, aki a
kozépiskola sajatszerii hivatidsat s a nemzeti kozdsségben vitt
szerepét az egész iskolarendszer organizmusaba beallitva vizs-
galta volna. gy alkalma nyilt volna a t6bbi fajta kozépfoku
iskolak, f6kép szakiskolak fontossaganak szocidlpolitikai szem-
pontbdl valé hangsilyozisara. Az ugyancsak 1883-ban késziilt
kvalifikéciés torvény, mely minden kishivatalnoki allashoz a
kozépiskola 8 osztalyanak elvégzését kivinja meg, lett féoka
annak az egészségtelen toérekvésnek, hogy boldog-boldogtalan
a kozépiskoldba tédul. A folosleges tomeg a kézépiskolak szin-
vonalat leszoritja s ahelyett, hogy gyakorlati-gazdasigi palyikon
On4llé” exisztenciara tenne szert, életét mint hivatalnok-proletar
tengeti. A mai kozéposztily tragikus helyzetének itt van egyik
foforrasa. Persze most post festa nem nehéz ezt megallapitanunk.
Ugron Gabor e ponton mar akkor jél latott. Arrél panaszkodott,
hogy a gimnaziumi tanuldéknak alig egy szdzaléka megy ipari
palyara, jollehet sziileik 33%-a iparos vagy kereskeddé. Gyara-
podik a diploméas proletarosztaly, mely éppoly veszélyes, mint
a szolgalatnélkiili cselédek. De mi ennek az oka? A valasz ma
meglepden hangzik, de akkori fiiggetlenségi politikusok szelle-
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mére rendkiviil jellemz6: a kozépiskolai oktatas az abszolutiz-
mus céljait szolgalja, mert nem neveli 6nall§ szellemre ifjdGsa-
gunkat. Idevdg Thaly Kalmannak az orszdgos tanarvizsgald
bizottsag ellen emelt az a vadja is, hogy a bizottsag a térténelmet

Bécs kedvéért meghamisitott szellemben teszi a tanarvizsgalat
targyava. Ugyancsak 6 az akkori tantervet kozmopolitikus
iranyzattal vadolja, mert a magyar irodalommnak és torténelem-
nek nem enged mélté teret. Torténetileg érdekes, hogy a vita
folyaman Thaly kovetelte a magyar irodalomtérténet tanitasa-
nak két évre (VII. és VIIL osztalyra) valé kiterjesztését, amit
csak htisz év mulva, az 1903-i tantervrevizié valdsitott meg.
.Ugyancsak az 6 inditvanyara szuratott kézbe a tanarvizsgalati
targyak félsoroldsdnadl & magyar irodalomtorténet mellé e
tovabbi kovetelmény: ,kiilonos tekintettel a magyar nemzet
muvelédéstorténelmére”.

- A vita sordn tobben felvetették a redlgimndeium eszméjét,
s6t egyesek ebben talaltdk meg az egységes kozépiskola helyes
alapjat is. Trefort az egységes kozépiskoldval szemben ragasz-
kodott a gimndzium és a realiskola kiilén tipusaihoz. Azonban
a realgimnaziumot a humanisztikus és a realisztikus irany hely-
telen keverékének (mint mondotta: amphibiumanak) tartotta.
Ez a realgimnizium par év mulva az 1890 : XXX. t.-e. alapjan
mégis megsziiletett, esakhogy. az ujsziilottet Csdky minisztersége
alatt nem ,keresztelték el s igy nem kapott kiilon nevet. A gim-
nazium gorégpotlés tanulmanyi irdnya voltakép mnar realgim--
nazium, bar egységes szellem és egységes tantervi struktira
hijan. Az 1924 : XT. t.-c. ezt a titkos redlgimnéziumot, mely a
tiszta humanisztikus gimnézinmmal realis uniéban élt, wvolt
hivatva onallésitani és sajatos szellemii hivatashoz juttatni.

IV.

Trefort jol latta, hogy a kozépiskoliknak a térvény altal
valé 1) szabalyozasa esak kiilsé, papirosreform marad az igazi,
belsé reform: a tanarképzés és tanarvizsgalat megvaltoztatasa
nélkil. ,,A koézépiskolai tanari allas fontossaga s magas feladata
— mondja a miniszter a torvényjavaslat indokolasdban — sziik-
ségessé teszi, hogy a tanarok képzése az eddiginél is szigorub-
ban vétessék s jelesen, hogy a tanfolyamnak az eddigi harom
€vrdl négy évre emelése altal a tanarok szakképzettsége maga-
sabb fokra emeltessék; az 6todik, gyakorlati év hozzidadasaval
pedig arra nyujtassék moéd és alkalom, hogy a tanarjelolt,
miel6tt hivatalba lépne, elméleti képzettségét a gyakorlat altal
is kiegészithesse. A tanari palyara tiz év 6ta észlelt todulasnak
egyik oka az, hogy nem volt palya, melyen révidebb idg alatt
s kénnyebben érhetett volna célt a koézépiskolabdl kilépett ifju;
s most mar az okleveles tanarjelsltek szama sokkal feliilhaladja
azokét, akik elhelyezkedést taldlnak, ami egy mar fenyegeté
tanari proletariatusra vezet. Maga ez ok is javasolja, hogy a
“tanari palya megnehezittessék.“ Mit szdélna Trefort ma, ha fel-
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tamadna, amikor Csonka-Magyarorszagon évenkint koériilbeliil
450 kozépiskolai tanari oklevél adatik ki és ezek tulajdonosainak
koriilbeliill csak 10%-a nyerhet allast?

A torvényjavaslatnak a tanarképzésre és tanarvizsgala-
tokra vonatkozo szakaszai Karman Mor szellemét tiikrozik
vissza, aki az akkor mar tiz éve miik6dé gyakorld fégimnazium-
nak s a vele kapesolatos tanarképzésnek lelke és apostola volt.
O vetette meg egyébként alapjat kozépiskoldink tanulmanyi
szellemének is az 1879-i gimnaziumi tantervvel s a hozzavalé
Utasitasokkal, amelyek az 1883-i torvény végrehajtasa nyoman
alig valtoztak.

Az 1883-i kozépiskolai torvénytsl lerakott alapokon a ma-
gyar kozépiskolaligy gyors viragzasnak indult. Erre a statisz-
tika adatai kiilénos éles vilagot vetnek. 1883-ban Magyarorsza-
gon 85 fégimnazium, 65 algimnazium, 21 férealiskola és 6 alreal-
iskola volt, fitkdzépiskola tehat osszesen 177. Ezek koziil -allami
és katholikus 117, reforméatus 29, evangélikus 25, unitarius 2,
gorog keleti 4. Kizar6lag magyar tannyelvi 124 kozépiskola,
kizarélag német tannyelvii 7, kizdrdlag romén tannyelvi 3,
magyar-német tannyelvii 19, magyar-roman tannyelvi 2, ma-
gyar-t6t tannyelvii 1, magyar-szerb tannyelvi 2, olasz-magyar
tannyelvii 1, magyar-német és t6t tannyelvii 14, magyar-német-
roman tannyelvii 3, magyar-német-szerb tannyelvi 1. Az ossze-
omlaskor az 1883-ban Magyarorszagon taldlhaté 177 kozépiskola
helyett mar 221 viragzott, hozza a legtobb mint nyolcosztalyos
teljes intézet: a sok algimnazium és alrealiskola majd mind teljes
kozépiskolava fejlodott. Ma Csonka-Magyarorszagon 120 fia-
kozépiskolank van, amelyhez még a félszazaddal ezelétt isimeret-
len 45 leanykozépiskola jarul. Ma a megesonkitott hazaban igy

~ egyiittesen majdnem annyi kozépiskolank van, mint 6tven évvel

ezeldtt az integer orszagban. A mai 120 finkozépiskolabdl esak
69 van olyan, amely 1883-ban a mostani Csonka-Magyarorszag
teriiletén fennallott. Ebbdl 32 Allami és katholikus, 7 evangélikus
és 20 reformatus fiukozépiskola. ’

*

Most, egy félszazad tortémeti tavlataban, a fejlédés forromn-
gasanak letisztulasa utdn, nyugodtan kérdezhetjiik: élérte-e a
kozépiskolai torvény kitiizétt céljat? Milyen a torténeti értéke-
lésének mérlege? . )

El6szor is meg kell. allapitanunk, hogy ez a torvény nem
volt mul4, hirteleniil megszerkesztett s aztan egyhamar médo-
sitasra szorulé alkotas. Valéban mintija volt a komoly, sok év-
tizedre iranytszabd, nem egyéni szeszély gerjedelmébdl kipat-
tant, hanem kozsziikségletet kielégité, idétalls legiszlativ al-
kotasnak. Az, ami lényeges benne, ma is érvényes, €16 norma;
az, ami mdédosulasra szorult, igazdban nem lényeges.

A térvény a maga nagy torténeti feladatat: a tobbféle vton
halad6é magyar kozépiskolaiigy erételjes szintézisét, a kiillonbozd
miivelddési és anyagi er6k nagy oOsszefogasat, sikerrel betsl-
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totte. Eloszor is biztositotta a kozépoktatasnak egységes nem-
zeti szellemii tovabbfejlesztését; a magyar nemzeti s allami esz-
mének nem erdszakkal, de kell6 politikai tapintattal érvényt
szerzett, aminek torténeti ellenpréobija az elszakitott teriilete-
ken uralkodé allamoknak a koézépiskolaiigy terén a maguk nem-
zeti kisebbségeivel szemben alkalmazott mértéktelen erdszaka.
Masodszor: a térvény a benne lefektetett elvek alapjan lehetdvé
tette a kelld feliigyelet, ellendrzés és anyagi segély utjan, hogy
a magyar kozépiskolaknak tanulmanyi szinvonala fokozatosan
emelkedjék, épiiletei és felszerelései a sziikséges korszerlt mér-
téket megiissék. E tekintetben szinte Osszehasonlithatatlanok a
félszazaddal ezel6tt uralkodé primitiv allapotok a maijakkal,
amiben igen jelentékeny rvésze van a torvény helyesen meg-
formulazott kévetelményeinek. Harmadszor: noha a torvény
tébb tekintetben az allami hatalom -kényszerét alkalmazza a
kozépiskolaiigy egységes szabdlyozasira, mégis megoérizte a
liberalizmusnak azt az okos mértékét, amely tovabbra sem ko-
totte meg az egyes iskoldk egyéniségét, torténetileg kialakult
sajatszerit szellemét. A torvény alapjan a magyar kozépiskola
mintegy a kozépaton maradt az angol kézépoktatis szervezet-
lensége, kotetlensége és individualizmusa, méasrészt a francia
kézépiskolak agyonszabalyozottsdga, megkotottsége és uniformi-
zaltsaga kozott. Az 1883-i torvény nem verte-a magyar kozép-
iskolat ' a biirokratikus azonossig békéiba, teret engedett
tovabbra is bizonyos fokig a szabadabb mozgasnak, az egyéni
torténeti erék 6nallo fejlédési iranyanak. Ha vesztettek is kozép-
iskolaink a lefolyt félszdzad alatt egyéni sziniikbdl, patriarkalis
melegségiikbdl, azért mégis csak méas egyéni szine, sajatszerii
szelleme van ma is egy piarista vagy bencés gimnaziumnak, a
sarospataki vagy a debreceni kolléginmnak, a soproni evangé-
likns liceumnak vagy egy budapesti A4llami realiskolanak.:
Egyik sem valt szintelen, semleges, sziirke intézménnyé azért,
mert kozos a tanterviik, nag'y]aban ugyanaz a kozigazgatasuk
és rendtartasuk. Mindegyik sok szempontbdél megdrizhette a
maga kiilon karakterét, hagyoméanyait, helyi géniuszat. A tor-
vény nem fojtotta el egyik koézépiskolanak becsvagyat sem, hogy
valamely irdnyban kezdeményezzen, valamit  jobban és jelleg-
zetesebben hangsilyozzon, valamiben a tébbi iskolaval mérkoz-
zék s jobban kitiinjék. Negyedszer: a torvény megteremtette a
magyar kozépiskolai tanari rend szellemi egységét, amikor elren-
delte, hogy esak az tanithat kézépiskoldinkban, akit erre az allam
a megfelel egyetemi és tanarképzéi tanulmanyok alapjan képe-
sit. Ezzel a torvény nemesak a k6zep1sk01ak tanulmanyi szin-
.- vonalat emelte, de a tanarsagot erds lelki kozossegbe is kapesolta,
szellemi egynemuseget biztositotta.

Amikor a kozépiskolai torvényjavaslatot tizenhdrom évi
odisszeia utidn végre a képvisel6haz letirgyalta s elfogadasaban
. a férendihazon volt a sor, Trefort a kirdlyhoz intézett irataban
tiizetesen ismertetve a javaslaton ejtett mddositasokat, ezt irta:
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~Kotelességemnek ismertem az tigy jelen stadiumaban megtenni
ezen legalazatosabb eloter:esztesemet hogy ha netalan Felséged-
nek ezen  széveg irant még némi aggalyai volnanak, azokon a
férendihazi targyalasnal segiteni lehessen® (5%%/uss35). A kiralynak .
nem volt médositani valéja. A férendihaz csak nehany sz6t val-
toztatott benne. A félszazados tortenet sem ejtett igazan lényegbe-

vagé modositast rajta. Kornis GyuLa

A PEDAGOGIA
ES A PSZICHOLOGIA KAPCSOLATA.

A pszicholégia pedagégiai vonatkozéasaival behatébban fog-
lalkozom A4 neveléstudomdny alapvonalai cimii kényvemben.
Ebben rendszeres el6adasban megkisérlem a 1lélektudomany
ama megallapitasait gyiim6lesoztetni, amelyeknek pedagdgiai
felhasznéalasara jelenleg gondolni lehet. Eppen eme torekvésem
miatt a pedagégiai miivek olvaséi talan esodalkozni is fognak
kényvemnek tartalman, amelyben a pedagégiai fejtegetések a -
legszorosabban osszefonodnak pszicholégiai tényeknek és meg-
allapitasoknak a kifejtésével, Taldn azt a szemrehanyast fogom
kapni, hogy inkabb pszicholégia, mint pedagégia; masfeldl
pedig azt, hogy alland4 pedagégiai kitérései miatt mégis alkal-
matlan arra, hogy rendszeres és kimerits pszicholégiat adjon.

Munkam "anyaganak a kivalasztdasanal és beosztasanal
abbél indultam ki, hogy a nevelési feladatokkal kapesolatban
alapos psz1cholog1a1 iskolazottsagra van elsGsorban sziikség;
mintegy pszichologiai gondolkozidsmédot kell megszoknunk. Ez-
_zel szemben az elkiilonitett pedagdgiai utasitisok — egymaguk-
ban — konnyen kazuisztikdba bonyolédnak, ez pedig sohasem.
lehet célravezets. Ugyanis nem képzelhetd el olyan koriiltekinto
és tapasztalt pedagédgus, akinek figyelme minden lehetséges. .
esetre kiterjeszkedhetnék; ezért sziikségképen hézagosak ma-
radnak utasitidsai. Azonban hogyha a pedagdgiai feladatokkal
kapesolatban, egyenesen ezekre tekintettel, vezetjliik be a jévé
tanit6 nemzedéket a lelki élmények ismeretébe &s céljainkat is
ezek szemmeltartdsiaval allapitjuk meg, akkor minden peda-
gbégiai feladattal szemben megtalalja azokat a pszichikai tbr-
Venyszerusegeket amelyek eljarasaban bérmikor utbalo'amthat—
jak és ezzel megdévisk a meglepetésektol.

Fhhez képest .fejtegetéseim mindjart kezdetben a vilag-
nézeti eredmények nagy egysege1b01 indulnak ki és azokhoz
csatlakoznak. Az embert életével és egész mivoltdnak kifejls- -
désével a kozmikus és transcendens vﬂagfelfogas egységébe
illesztem bele. Természetesen emez eljarasom szamira a vila-
gért sem akarom az eredetiség babérjat kivanni. Az egyes élet-
jelenségek . elszigetelt vizsgalata a tudomanyos szakszeriliség
differencialé hatasaként csak 1jabb id6knek a terméke; régeb-



