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fdk napjdnak megtartdsira is. A szép tanitdsok kozott is kiemelkedik az,
amely ,,Az emeld*-rél szdl,

A tanitisok dltaldban a tanulék életébdl, tanulmdnyi eétdk, valamint
kozvetlen megfigyelés és kisérletezés kozben szerzett tapasztalatokbdl indul-
nak ki, igyekeznek a tanulékkal dllandé kapesolatban maradni és ket a gya-
korlati életre nevelni. Azzal is a népiskola céljat szolgdljak, hogy jézan és
nemes hazafiassdgra nevelnek, fejlesztik a tanulék tdresadalmi érzékét és nem
feledkeznek meg a valldsos érziilet dpoldsdrdl sem.

A miinek minden egyes tédrsszerzdjérdl el lehet mondani, hogy a nemszeti
munkaiskola eszméjének megvalésitdsira torekszik s ezért kiilondsen taniték-
nak ajdnlhatjuk a fejtegetésekben és tanitdsokban valé elmélyedést és a rajtuk
valé elmélkedést.

Egy esetleges tijabb kiaddsban a mil egységes voltit fokozni lehetne
azza), hogy az osszedlliték a tanitdsokat szerkezetileg egyontetiivé teszik.

Vdradi Jézsef.

Einfihrung in die Philosophie und Pidagogik von August Messer, ordentli-
chem Professor der Philosophie und Pidagogik in Giessen, 1931. Felix
Meiner-Verlag in Leipzig. (Wissen und Forschen, Schriften zur Ein-
fihrung in die Philesophie, Band 23.) 198 1. '

E kis kotet a sokat iré szerzé Weltanschauung und Erziehung cimmel
régebben megjelent konyvének dtdolgozdsa. A jelenkeri filozéfia legfobb fogal-
mairdl és problémdirél tdjékoztat és ezekkel kapesolatban, ahol alkalom van
red, érinti a nevelés kérdéseit is. Egy el6sz6bdl és a kovetkezs hat szakaszbol
dll: T. Megismerés. II. Valdsiag, III. Erték. IV. Szabadsdg. V. Vallds. VI. Be-
_ fejezé elmélkedés. Filozéfia és pedagégia. A pedagégidnak mint killén tudo-
mdnynak a kérdése. — A befejez§ szakaszt nem tekintve is, mely majdnem
egészen a pedagégiai tudomény kérdésének van szentelve, minden szakaszban,
kivéve az elsét, van legaldbb egy fejezet, mely egyemesen a nevelés valamely
kérdésével -foglalkozik, de az els, az ismeretelméleti szakaszban is akad peda-
gégiai vonatkozdsi részlet, igy a Pszicholdgia és logika cimii - fejezetben a -
logika jelentdségének rovid fejtegetése a didaktika szempontjdbél.

A II. szakaszban, a metafizikaiban, A fermészet- és torténettudomdny a
nevelés szdmdra vald jelentdségiikben cimii fejezet szorosan pedagégiai tar-
-talmi. Azt fejtegeti benne a szerzd, hogy akdrmilyen nagy is a természettudo-
rodnyoknak és még inkdbb a torténettudomdnyoknak jelentdsége a miiveltség
szempontjdbol, ezek, mivel csak tényekrdl adnak szdmot és nem kutatjdk az
ériékek érvényességét, nem nyujtanak elég alapot a neveléshez. A neveldnek az
értékproblémakba kell elmélyednie, hogy az ifitisigot vezethesse.

A III. szakaszban, az ériékelméletiben, kiilonosen a Kultira és nevelés
cimil fejezet pedagégiai tartalmi. Ebben a fejezetben adja a szerzé a nevelés
céljdnak meghatdrozdsit is. Szerinte a nevelés célja: a novendéket képessé és
hajland6évd tenni arra, hogy mint 6ndllé tag részt vegyen ama kultirkozossé-
gek feladataiban, melyekhez tartozni fog. '
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A IV, szakaszban, mely a szabadsigrél szél, szintén egy kiilén fejezet
(Az erkolesi szabadsdgre valé mevelss cimmel) szorosabban pedagégiai vonat-
kozdst. Nem szabad azt hinni — fejtegeti ebben a szerzé —, hogy csak azo-
kat kell szellemi életre nevelni, akik arra vannak hivatva, hogy szellemi mun-
két végezzenek és a szellemi kultara teriiletein milkodjenek. A szellemi szemé-
lviség gerince az erkolesi akarat. Erkélesés emberré pedig mindenkinek kell
lennie, a kézmfiivesnek is. Senki sem dolgozik csak a kezével, nem is csak a
fejével. Hogy mely értelemben folyik a munka, azt a sziv és az akarat donti
- el. Minden gyermeket az igazi, .erkolesileg kotott szabadsdgra kell nevelni.
Hogy ez az igazi szellemi-erkélesi szabadsdg miben 411 és miképen értelme-
-zendd,” arra nézve sok értékes mondanivaléja van a szerzdnek, Jellemzs Messer
egész gondulkodasara a széban levd fejezet utolsé bekezdése. ,,A kisérieti pszi-
cholégia és a kisérleti pedagégia — mondja ebben — a természettudoményi
szellem legjabb hajtdsai s igy nem lehet azon csoddlkozni, hogy ezek esak °
legtijabban lettek mintegy divattd a tanitévildgban. A foglalkozds ezekkel a
diszeiplindkkal bizonydra a pszicholégiai ismereteknek lényeges gyarapoddsdt
eredményezheti, De ennek a gyarapoddsnak nagyon is magas volna az 4ra, ha
a tanitékat és nevelSket arra cedbitand, hogy az objektivdlé természettudo-
mdnyi bedllitdst, melyet a pszicholégiai vizsgdlatok kovetelnek, dtvigyék a
gyakorlatba. Ez a veszedelem anndl inkdbb kikeriithetd, minél erdsebb 4 neve-
lében a szeretet az ifjisdg irént és a pedagégiai oszton. Egyébként az 4ltals-
nog korhangulat is ellene szegill a naturalizmus amaz utolsé folyomdnydnak.
Az ugyanis nem kétséges eldttem, ﬁ’ogy a természettudomdny és a technika
. korszaka vége felé jar; felvdltja a filozéfia korszaka. Donté erre a vdltozdsra
nézve az az érzés, hogy a valdsdgnak minden természettudomdnyi megismerése
és technikai tuddsunknak minden fokozdsa nem tette életiink alakitdsdt iga-
zan értelemben gazdagabbd. fgy az értékkérdések filozéfiai tisztdzdsdnak belsd
sziikséggé kell vélnia oly korszak részére, mely elvesztette végsG céljdt és vele
egyiitt a helyes utat is.”

Az V. szakaszban, mely a vallist tdrgyalja, a negyedik fejezet (Vallds és
nevelés cimmel). és az otodik (Vallds és, vildgnézet)~;‘foglaikozik kozvetlenil
pedagdgiai .kérdésekkel, Az el6bbi fejezetben Messer kellden' mélté,nyolja, ugyan
a valldsnak nagy hatdsdt az erkolesiségre, de mégis szilikségesnek tartja a val-
14sté] fiiggetlen erkolesi oktatdsnak bevezetését is. Az utdébbi fejezetben azt
fejtegeti, hogy a kiilonféle vildgnézeteket, azaz kilonféle valdsdgelméleteket
vallé emberek megegyezhetnek az értékekrdl és az életrl valé felfogdsukban, és
a nevelésre nézve dontS kérdésekre, hogy milyen viszonyba lépjiink a miiveld-
déshez, miképen adjunk értelmet az életnek és miképen alakitsuk kultdrember-
hez méltéva, a f6édolgokban egyetértden felelhetnek olyanok is, kik a valésdg
értelmezésében kiilonbozd utakon haladnak.

A VI. szakasz, a Befejezd elmélkedés, csak egyetlenegy, Filozdfia és peda-
gbgia, A pedagégidnak mint ondllé tudomdnynak kérdése cimii fejezetet fog-
* 1al magsiban. Ebben tujra hangstlyozza a szerzé, hogy bizonyos veszedelmei
- vannak annak az Gjabb térekvésnek, mely oda irdnyul, hogy a pedagégia tisz-
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{d4n technikai diszciplina, objektiv jellegii tudomdny legyen, mely biolégidn és
fiziolégiai pszicholdgidn alapuljon. Hiba volna, ha ilyen specialisztikus, ter-
mészettudomdnyi-pszicholégiai médon megalapozott pedagégia volna a neve-
16k és taniték egész szellemi felszerelése. Emberek legyenek mindenekelGtt, ne
pedig tudds specialistik és technikusok! Minél jobban specializdlédik a peda-
gégia és minél inkdbb 6lt tisztdn tudomdnyos-technikai jelleget, anndl inkabb
kell a pedagégusnak szellemileg tdgulnia és mélyiilnie. Ehhez azonban milha-
tatlanul sziikséges, hogy a vildgnézeti kérdésekkel alaposan foglalkozzék, azaz
filozofdljon. Csak az lehet valédi nevelové, akiben igazi szellemi élet -ébredt.
Hogy ez az isteni adomdny ne valjék végzetévé, harem 4lddssd legyen szd-
mara, ahhoz megkéveteltetik mély beldtds a szellemnek és a szellem a valdsd-
gon beliil val§ jelent&ségének lényegébe. S az éppen a filozéfidnak féfeladata,
hogy ilyen belatdsra vezessen.

Az el6bbiekben roviden szdmot adtunk Messer- kényvének pedagégiai
részleteir6l. Ebb6l a rovid szamaddsbél is kitiinik, hogy Messer oly gondol-
kodd, kinek erds érzéke van a nevelés etikuma irdnt és akinek felfogdsa hatd-
egyoldalusigdval. Fejtegetései, ha nem 1is mindig mélyenjdrdk, dltaldban
figyelemreméltdk. Erdekes sajatsiaguk, melyet azonban itt nem mutathattunk
be, hogy egyik-mdsik élesebb 1negjegyzésben a mai, illetéleg az 1931. évi
Németorszdg kozillapotai titkrozddnek félreismerhetetlen médon.

- Waldapfel Jdnos.

Martin Keilhacker: Der ideale Lehrer nach der Auffassung der Schiiler.
Freiburg, 1932. Herder.

E konyv szerzbje nem a pedagégiai elmélkeddk nyomdn rajzolta meg a
tandr eszményét, hanem négyezer tanulé vallomdsabél éllitotta ssze. Els6 pil-
lanatra taldn megdobbents ez a médszer: a tanulét kérdezni meg a tandr feldl
Hiszen ismerjik a tanulék felfogisit, sokszor illetlen nyilatkozatait; minek
most még egyenesen kihivni kritikdjukat? A gyakorlati neveld azonban nem fél
a tanulék megkérdezésétsl. Tudja, hogy a tanitvdnyok legnagyobb része Gszin-
tén szereti a j6 tanart. Keilhacker sok védros sok iskoldjdnak mindenféle kori
(10—20 éves) tanuléjat megkérdezte és az eredmény: — semmi 0j. Amit az
elméleti pedagégia a j6 tandrtél megkovetel, azt virja t6le a tanulésig is.
Latszélag tehidt semmi 4j eredmény sincs, de azért Keilhacker munkdja mégsem
volt hidbavalé. Mar csak az a tény, hogy a tanulé valéban az elméleti peda-
gbégia tandreszménye utdn vdgyik, nagyon megerdsiti az elméletet, a négyezer
tanulé vallomdsinak ezer apré megfigyelése pedig magénak a tandrnak szolgdl
kitiing tikoriil.

Ambér cime szerint tanirtanulmdny ez a kényv, valéjdban mégis gyermek-
tanulmény. Voltak, akik helytelenitették a szerzé kutaté médszerét, azt mond-
vdn, hogy a tanuléra rossz hatdssal van és drt a tandri tekintélynek ily kérdés
leltevése: Milyen legyen az én tandrom? A szerzd azonban nem volt konnyelmii.
Az 6 elve is az, hogy még tudomdnyos célbdl sem szabad kirt okozni a tanuld



