KISEBB KOZLEMENYEK.

Virosmarty Mihaly szazéves német-magyar nyelvtana.

A magyar reformkorszak legnagyobb koltéiének széleskori
nyelvtudomanyi tevékenysége eléggé ismeretes és tobb oldalrdl
behaté méltatasban részesiilt.t Mar kevésbbé ismeretes az az
érdekes tény, hogy a Szézat halhatatlan szerzéje ugyanaz idé-
tajt (1831), amikor a Két Szomszédvar és Csongor és Tiinde meg-
jelent, egy német-magyar nyelvtant is irt. Vajjon erre meg-
bizasbél vagy Onszantabol vallalkozott-e, hogy a németeknek
(osztrakoknak) megkonnyitse a magyar nyelv elsajatitasat, azt
" ugyan nem tudjuk, de az utébbi feltevés valdszintinek latszik.
Egyébirant e nyelvtanon kiviil jorészt Vorosmarty munkaja az
Akadémia magyar-német szétara is, amely alapja lett a kés6bbi
akadémiai nagy szétarnak,

Voérosmarty és a német nyelv, E tekintetben Gyulai Pal
Vorosmarty-életrajza biséges adatokkal szolgal. Mihaly oeesé-
vel 1811-ben valt meg a sziill6i haztél és Fehérvarott a gimnaziu-
mot latogatta; ott oly esalddnal laktak, ahol németiil is tanul-
hattak. Atyjuk nagy sulyt vetett a németre és sokaig haragu-
dott, hogy ebben nem igen haladtak elére, Mindig hangstlyozta,
hogy milyen sziikséges minél t6bb nyelvet tudni s hogy kivalt
a német nyelvre van sziikség. Vorosmarty Pesten tanult meg
németiil: jol értette a nyelvet, beszélte is, bar kissé gondolkozva,
nehogy hibat ejtsen; jobban irt németiil, mint beszélt, kiejtése
sem volt a legszabatosabb. Nem &4llhatta a német nyelv kemény
hangzasi, telt szajat kivandé szavait, s egy-egy rossz hangzasi
1j magyar szot gyakran hasonlé némettel ginyolt ki. Tretter
Gyorgy és Paziazzi Mihaly német koltd baratjainak kérésére
1827 kériil német verset is irt;? viszont 6k oromest foglalkoztak
szebb magyar koltemények német forditasaval Toldy Hand-
buch-ja szamara. Voérosmartynak azonban nem igen voltak
inyére ezek, tovabba Cserhalom és Zalan futdsa egyik toredéké-
nek forditasai sem.

1 Vorésmarty nyelvtudomanyi dolgozalainak gyiijteményét 1. V. Osszes
munkai, teljes kiadas, 1885, VI. kot. V.-album. Tanodai emlény. Szerkeszti a
bajai nagy gymnasiumi ifjasag, II. és II1. év (Baja, 1858—60). Szinnyei J.:
V. mint nyelvész (Figyels, 1878). Illésy J.: Czuczor és V. iskolai nyelvtanai
(Irodtort. Kozlem., 1893). Kiss E.: V. mint nyelvész (Vici kegyesr. fégimmn.
értesitéje, 1895), Cgapary L.: V.-emlékkdnyv (Székesfehérvar, 1900). Viszota
Gy.: V. é3 az Akadémia nyelvtani munkissiga (Magy. Nyelv, 1911). U. a.: V.
ismeretlen nyelvtudomanyi dolgozatai (u. o., 1912). A magyar-német zsebszo-
tart illetéleg 1. Magy. Nyelv, IV, 63; a nagyszétart u..0. V. 1 és 49, a nyelv-
tanokat u. o., VII. 433 és Egyet. Philol. Kézl. (XXVII, 827). Gyulai P.: V.
életrajza (19005, 144. 1. £.) A Czuczorral (1846—47) egyiitt irt hiarom magyar
nyelvtant illetéleg 1. még Kornis: A magy. miivel6dés eszményei (I, 485—86.1.):
Nyomunk sines réla, hogy az iskolakban haszniltak volna.** R .

2 Brisits Fr.: A Magyar Tudomanyos Akadémia Voérdsmarty-kéziratai-
nak jegvzékében (1928) egy 1826-bol vals, Csakrdl szolé németnyelvii kolteméany
kéziratat emliti.
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Nézziik immar kozelebbrdl ezt az érdekes és kiilonos mii-
vecskét, amelyet irdja — szerkezete és tartalma utan itélve —
nyilvin nem iskolai hasznilatra, hanem feln6ttek maganokta-
tasara szant. A konyv eredeti viligosbarna papirlemezkstésben
keriilt forgalomba; kotésének elsé lapjan szintén olvashaté tel-
jes cime: Kurzgefasste Ungrische Sprachlehre fiir Deutsche.
Nebst einer Auswahl deutsch-ungrischer Uebengsstiicke. Aus
der Ungrischen® Handschrift* von (des) Michael Vérésmarty.
Pesth, 1832. Verlag von K. A. Hartleben. A V.-vel jelzett német
eloszo utan a konyv, amely tartalomjegyzék hijan van, a kovet-
kezb részekre tagozddik: Ungarische Sprachlehre (1—50 1) és
Uebungen (51—167. 1); emez a kiovetkezd részeket tartalmazza:
a) Kisfaludy Sandor 35. Dalanak (,A viragok szép nemében®
stb.) magyar szovege és szoszerint valé magyarazata, illetSleg
német forditisa. b) Beszélgetések (57—106. 1.). ¢) Fay néhany
- meséje, szemkozt német forditassal (108—113. 1). d) Az 1001
éjszakabol:® Szeyn Alaznam -herceg és a szellemek kiralya tor-
ténete (német és magyar szoveg, az utobbi V, M.-t6l, 114—153. 1.).
e) Salamon kiraly szomorfijaték 1. felvonisinak 1. jelenése (ma-
gyar és német szoveg, az utobbi Paziazzitél, 154—167. 1.).

A Beszélgetések (Gespriche), szamszerint 30, a konyvnek
legnagyobb részét (57—106. lap) foglaljak el. Minthogy targyuk
jellemzd a szerzd izlésére és egyben a kor tarsadalmi szokasaira
és romantikajara, a kovetkezékben sorrendben egy-egy szoval
jelezziik s helyenként izelit6iil zardéjelben idéziink is beldle. Ez
utébbiak egyben azt is szemléltetik, hogy mennyire avult ma
mar az akkori magyar kifejezésmod, mig a német még mindig
frissnek hangzik, A témak ezek: Udvariassagi szolasok (,Melly
oraban tehetem nala udvarlasomat?“: meine dufwartung machen).
Id6jaras. Hirek (pletyka). Udvarlas (,Nem eszmélek kegyedre®:
stch besinnen), Udvarlas folytatva, életkor. halal (igazi bieder-
meyer-galantéria). Hany 6ra? N&i divat, 6ltozkodés. Levéliras
(,Nem kell a leveleket N-re frankozni? Nem, csak a lyukba kell
vetni*). Olvasas. Kert (a. 72. lapon nem iskolasoknak vald sze-
relmi kaland). 8z616. Alvas (,Az dgymelengets eltorott™). Lotte-
ria. Vadaszat, Dohanyzas (,Itt a dohanyzacské s itt a viasz-
gyertya s gyujté papiros: fidibusz®). N6krél (vége sikamlés).
Tybkszemvagas (!). Varostrom. Tiizvész. Eljégyzés. Mezdgazda-
sag. Madarak. Halileset. Parbaj (né miatt). Fogfajas (,Ontesse
be kegyed“: Lassen Sie ihn plombiren), Uszas-esénakazas, Tél,
koresolyazas (,Nem hiszek én az égvizsgiloknak®: Ieh traue
den Astronomen nicht). Kisértetjaras. Ustokos (tréfas jelenet:
vége a vilagnak).

Talan nem vétink a koteles kegyelet ellen, ha az é16 nyel-
vek tanitasanak mai modszeréhez viszonyitva, néhany biralé

3 A konyv szovegében mar ,ungarisch*,

4 Az eredeti kézirat eddig nem keriilt meg.

% Vorosmarty szerkesztette az Ezeregy éjszaka forditasat is, amely 11 kor
tetben jelent meg 1829—1833
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megjegyzést fiiziink Voérosmarty német-magyar grammatikaja-
hoz. Mindenekelétt meg kell 4llapitani, hogy a konyvnek harom,
tartalmilag kiilon jellegii része (nyelvtan, beszédgyakorlatok, ol-
vasmanyok) egymassal semminemil osszefiiggésben nines. Sulyos-
bitja ezt, hogy a nyelvtani rész a szabalyok halmozasaval és a
kivételek felsorolasaval olyan feladat elé allitja a magyar nyelv
megtanulasiara vallalkozé idegent, amellyel még a felnétt is
esak vasszorgalommal volna képes megbirkézni, E tekintetben
esak a 11—12. lapra utalunk, ahol a szerz6 egyhuzamban 35 név-
utot sorol fel! Ezt a gyakorlatellenességet még fokozza az a ko-
riillmény, hogy a szabalyok begyakorlasara feltétleniil szitkséges
alkalmas szoveg teljesen hianyzik, mert a késobb kovetkezo
olvasmanyok és parhuzamos forditasok amazoktél teljesen fiig-
getlenek. (A koltdi részletek erre a célra kiilsnben sem alkalma-
sak) A gyakorlati szempontnak talan még leginkabb a Beszél-
getések felelnek meg, amelyeket konywv. nélkiil lehet betanulni.
Vorssmarty maga is sziikségét latta annak, hogy a szabalyok-
nak fent kifogisolt halmozisat valamikép megokolja. Kifogas-
talan németséggel megirt El6szavaban ugyanis, miutan utalt
arra, hogy a magyar nyelv vajmi kevéssé hasonlit a keresztény
Eurépa tobbi nyelveihez, igy folytatja (forditok): ,Ezért célsze-
ritbbnek tartottam, hogy az eléadandé szabalyokat és azok sor-
rendjét a magyar nyelv sajatossagihoz alkalmazzam, semhogy
a mas nyelvekben szokasos tanitasi mod kedvéért szétszéorva és
Osszefiiggés nélkiil adjam eld dket, s ezzel a tanulot kifarasz-
szam vagy esetleg megtévesszem.”

E kritikaval szemben az elismerésnek még készségesebben
adunk helyet: annal inkabb, mert a nyelvtani részben nem egy
helyen felette talpraesett és még ma is figyelmet érdemls meg-
jegyzésre, eljarasra akadunk. igy mindjart az 1. lapon a ,,Han-
gok, betilk és kiejtés“ ¢, fejezetben az Osszetett magyar massal-
hangzdék kiejtését iigyesen szemlélteti idegen szavakon, pl.: ,lv
mint a francia Il a mouillé-ban; ny mint a francia gn a .gagner-
ben; ty mint a francia # a métier-ben; zs mint a francia j a
jour-ban“, Nyomban megjegyzi azonban, hogy ,A helyes kiejtést
egyébirant csak mestertél lehet megtanulni®, Kiilonos sulyt vet
a két nyelv kiilonbségeinek kiemelésére. Igy pl. a néveldkrol
megjegyzi, hogy a magyarban a némettel szemben rendszerint
elmarad a hatarozatlan néveld (2, 41. 1.); hogy a jelz6 melléknév
a magyarban tébbes fénév ef5tt is egyes szamban marad (14,
43. 1); kiilon kiemeli az -odik, -6dik végli magyar belsé szen-
ved$ alakot (31. 1.); hogy a magyarban a jovét a jelennel is ki
lehet fejezni (48. 1.); hogy van hatarozott és hatarozatlan (targyi
és alanyi) igeragozas stb. stb. A szofiizést behatéan targyalja
és utal a magyar szérend szabad és az értelmi hangsullyal kap-
esolatos valtozatos voltara (41. 1.). Ugyanigy kiemeli a wan kiilon-
- boz6 és a némettsl eltéré alkalmazasat, mikozben ez a példa is
eléfordul: ,Serem is van, borom is van, hej! kokényszemit la-
nyom is van.“ A nyelvtani részben rendesen kérdés eldzi meg
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a szabalyt, amelyet példa is szemliéltet, A bOséges paradigmak
pedig megkonnyitik a név- és igeragozast. A latin nyelvtani
terminusok helyett csaknem mindvégig a németeket hasznalja.

Mindent 6sszefoglalva, megallapithatjuk, hogy Vorésmarty-
nak immar szazéves német-magyar nyelvtana nemcsak egy 1j
(mondhatndék: prézai) oldalrél mutatja be a halhatatlan koltét,
hanem mélté helyet foglal el az idegen nyelvtanitas torténeté-

ben is. Kemény Ferenc.

Az allampolgari nevelés
a kozépiskolai mennyiségtan tanitasaban.

Napjainkban egyre inkabb elétérbe 1ép az allampolgari
nevelés problémaja, amelynek sikeres megolddsa hivatva wvan
olyan egyéneket nevelni, kik az allam kulturalis és etikai cél-
jait megértvén, egész életiiket az allameszmény tiszteletében és
védelmében élik le. '

Az allampclgari nevelés feladata legelsésorban olyan ér-
zelmi diszpozicidk kimiivelése, melyek allandd, az allam javara
miikodé akarati visszahatdsokat valtanak ki az egyénbél; ezen
a téren tehat a legfontosabb a joszandék, a szocialis készség ki-
fejlesztése. Masrészt azonban a puszta joakarat egymaga még
semmire sem képesit, ha a tudias nem talalja. meg a megfeleld
eszkozoket. Igy az allampolgari nevelésnek masik fontos fel-.
adata bizonyos ismeretek kozlése, melyek ugyan onmagukban
még semmit sem hasznalnak az allam érdekében, de a puszta
joéakaratnak a tudas altal megszabott irany nélkiili hatarozatlan
és hasznavehetetlen gerjedelmét biztos irdnyba terelik, Igy az
allampolgari érziilet kifejlesztése és az allampolgari ismeretek
megtanitisa legszorosabb egységet alkot; hogy kanti megkiilon-
boztetéssel éljiink: allampolgari ismeretek jészandék nélkiil iire-
sek, a puszta joakarat intenciéi ismeretek nélkiil vakok.

A kozépiskola tulzsufolt programmijiba nem iktathat be
kiilon targyat az allampolgari ismeretek szamara; ezek kozlését
a torténelem, a foldrajz és a mennyiségtan vallaljak magukra.
Az els6 nemzetiink kozjogi, alketmanyos szervezetének bemuta-
tasaval 4 nemzeti ontudatot és a jogi készséget van hivatva fej-
leszteni; a masodik az allam eréforrasaival, hazanknak a ,nap
alatt* elfoglalt helyzetével ismerteti meg a tanuldt; a gazdasagi
élet vérkeringésébe, az allamhiztartas élettanaba az elsé bepil-
lantasokat a mennyiségtan adja meg és a foldrajzzal egyiitt a
kozgazdasigi érzéknek a lélekben szunnyaddé esirdit apolhatja.
Mig a torténelem a kozjog, addig a féldrajz és a mennyiségtan
a nemzetgazdasagtan-pénziigytan kozépiskolai propaedeutikai.

A legtjabb kozépiskolai tanterv a mennyiségtan tanitasa-
nak egyik céljat a gyakorlati szamitisokban valé jartassag
megszerzésében latja; a szamolasokban valé jartassag megszer- -
zése — f6ként a kozépiskola els6 harom osztalydban — nagy
feladatanyag feldolgozasa altal érhetd el. Kiilonben is az ebben



