MAGYARORSZAG
A FRANCIA TANKONYVEK
TORZITO TUKREBEN.

— Mdsodik, befejezé kozlemény. —

H. Le Léap—J. Baudrillard: Les cing Parties du Monde.
Paris, 1928. Delagrave (A szerzO6k mindegyike Inspecteur de
l’Enselgnement primaire Parizsban.)

Ausztriardl megallapitjak, hogy Magy arorszaggal egyiitt az
eurépai allamok kozott teriiletre a maéasodik helyet foglalta el.
Osszeallitisa az osszes allamok kozt a legrosszabb volt, roviden
osszefoglalva egy széban: foldrajzat a kiilonbo6zdség jellemezte..
Sem fizikai, sem gazdasagi, sem politikai egységet nem alkotott
s a benne laké kiilonb6zé fajok oOnkormanyzatra torekedtek.
Csak a Duna révén és a kereskedelem szempontjabol volt
Ausztria-Magyarorszaghban némi egység taldlhaté (85, lap). Jel-
lemz8 esete ez annak, hogyan akarjak igazolni a monarchia szét-
darabolasanak sziikségességét, amelyre az idé sokkal hamarabb,
mint gondoltuk volna, mar most racafol, amikor az eurdpai
gazdasagi valsag egyik f6okanak éppen ezt a szétdarabolast
tekintik és a régi gazdasagi egységet mas neveken (Dunai kon-
foderacid stb.) akarnak visszaallitani, A koényv el8szor is a
- monarchia két allamat egy kalap ala veszi s igy allapitja meg
az egység hianyat. Arrél, hogy ebbdl a szemponthé] a két allam
kiilon-kiilon ta1g'yaltassek 8z6 sincsen. Pedig ha elkiilonitve vizs-
galjuk, akkor azt latjuk, hogy Reclis Elisée, a nagy francia
foldrajztudés, éppen az egységre hivatkozik Magyarorszig ese-
tében, amikor azt tanitja, hogy ,La Hongrie est la plus parfaite
unité géographique du monde”! Egyébként a késébbiekben latni
fogjuk, hogy a kényvnek, tgy latszik, johiszemii és jéindulatd
iréi a fenti téves megallapitasoknak ellenkez6jét is tanitjak
ugyanebben a konyvben. Ez esetben minden valészin{iség arra
mutat tehat, hogy helyesbitési kérelmiink meghallgatisra talalna.

Mag‘yarorszégrél megallapitja a konyv, hogy f£6bb varosai
Debrecen és Szegedin, amelyek tulajdonképen nagy mezévaro-
sok (bourgades, 86. lap). Csehorszdg ismertetésében még a népes-
ség felsorolasanal sem emlékezik meg a magyarokrél (86, lap).
(Ismételten lathatjuk tehat, hogy a tankényvek Eurépa 1uj fel- .
osztasaval kapesolatban évatosan elhallgatjak a nemzetiségi
megoszlasok igazsagtalan és tarthatatlan voltat) Hgyébirant a
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konyv a lelkes magyarbarat Tharaud-fivérektél 4 magyar alféld
(Jérome et Jean Tharaud: La campagne hcngroise) cimmel igen
hangulatos leirasat kozli a magyar alféldnek és a magyar pa-
rasztnak (94. lap). .

Az osztrak bircdaleom ismertetésénél megallapitott egység-
hiannyal szemben a szintén magyarbarat Charles Tisseyre utan
A trianoni békeszerzidésbil kévetkezd jelenlegi nehézségek eimit
fejezetben ezeket irja: A dunamenti vidékeken a nemzetiségi,
faji és nyelvi kiilonbségek ellenére a gazdasdgi egység uralko-
dott. (,’unité économique régnait dans les régions danubiennes,
en dépit de la disparité des nationalités, des races et des lan-
gues.”) Az alfold termel6je taplalta a gyarak munkasait, mely
gyaraknak nyersanyagat (szén, vas, fa) ugyancsak Ausztria-
Magyarorszag termelte. A. gyaripari termékek rendes piacukat
majdnem teljes egésziilkben a hatarckon belil taldltak meg:
A kiilonbo6zé fajok nem szerették egymadst, ez kétségtelen s az
ellenszenv makacsul fennallott, de mégis egyik a masik mellett
&1t munkabdl vagy eserébil. A diplomatak cerunzaja, mely az
1j allamok hatarait megvonta, mindezeket megvaltoztatta és tor-
laszok jottek létre ott, ahol addig mas, mint szabadsag, nem volt.
Ennek kévetkezménye azutan, hogy lathatunk olyan fondgya-
rat, amely romanna lett, mig az a [6ld, ahol a beeses novény
hajt, magyar maradt; vagy lathatunk banyat, melynek aknai
még Magyarorszagon nyilnak, de amelynek foldalatti kiterme-
lése mar csehszlovak, ércébél a magyarnak maradt gyarat tap-
lalja, mig 6 maga nemzetiséget valtoztatott; vagy Ilathatunk
cukorgyarakat, amelyek ezentil a cukorrépat kénytelenek a tria-
noni szerz6déshdl sziiletett hatarokon tulrél vasarclni; eipé-
gyarakat, sorgyiarakat, melyeknek ugyszolvan Osszes fogyasztoi
‘most mar kiilfoldiek lettek; iizemen kiviil helyezett malmokat,
melyeknek Orlésre szolgalé magjai hazat cseréltek; gabona-
nemfieket, amelyek vamot fizetnek, hogy lisztté valtozhassanak
at, majd ujbol vamolas ala keriilnek, hogy eredeti szarmazisi
helyiikre visszajuthassanak. Példak bdségesen vannak és a vég-
telenségig idézhetdk lennének., Mindez akadilyozza az iizleteket,
felforgatja a kereskedelmi tevékenységet, melyeket a valuta val-
toz6 volta nem elényiikre tamogat. Eroéfeszitéseket tettek mar
és ezek meg is hozzdk gyiiméleseiket. De oly gazdasagi rendszer
bevezetése volna kivanatos, amely a lehetéségig hasonlé a régi-
hez. Sziikséges, hogy a kereskedelmi egyetértés visszadllittassék
legalabb oly mértékben, amilyenben a békeszerzédések szétrom-
boltak. Mindezeknek az allamoknak sziikségiilk van egymasra,
mert semmire sem képesek szomszédjaik nélkiil: termelvényeik
kiegészitik egymast; nem tudjak megszokni a jelen nehézsége-
ket, miutan oly sokaig mdas helyzetben éltek (92. lap). Kar, hogy
Romania és Szerbia targyaldasaban ez a kényv sem ismerteti a
nemzetiségek s igy a magyarsig szamaranyat (99—100. lap).

Dicséretére szolgal a konyvnek jéindulaty, igazsigérzettsl
athatott iranya, mely helyes és hiteles adatokat sorol fel s
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Magyarorszagrol aranylag a legtdbbet ir, szemben Ausztriaval
és az utédallamokkal. Az idézett két leiras pedig a rokonszenv
hangjat szélaltatja meg.

Georges Arnaud: L’Europe. Paris, 1927. Colin. VIII 4+ 374
lap. (A szerzd: Professeur agrégé au Lycée Michelet) Classe
de Troisieme.

A nemzetiségek felébredése cimli fejezetében kiemeli, hogy
a XIX. szazad elejétdl egy 1j iranyzat erdsodott meg Europa-
ban: a pemzetiségek ébredése, ami a kis allamok megsokasoda-
sara vezetett. Ehhez -az 1914. évi haboru és a békeszerzédések
mélységes kavarodasara volt szitkség, amelyek befejezték az
eurépai nemzetiségek Kkifejlédését, a nagy allamock karara...
(63. lap). A teriileti rendelkezések ismertetésével kapesolatban
nagy tajékozatlansaggal sorolja fel, hogy a teriileteket harom
utodallam kozott osztottak fel, amelyek Ausztria, Magyarorszag
és Csehszlovékia. (,Les autres territoires ont été partagés entre
les trois ,Etats successeurs”: Autriche, Hongrie, Tchécoslo-
vaquie.) De tovabb megy, amikor megallapitja, hogy Eurépa
0j teriileti megoszlasa sokkal észszeriibb, mint az 1914 el6tti. Az
allamok hatarai altalaban megegyeznek a nemzetiségi hatarok-
kal: -az 1919—1921. évi békekiotések befejezték egy évszazad poli-
tikai fejlodését. Az j hatarmegallapitasok nem voltak minden
nehézségnélkiiliek; ‘oly esetekre, ahol a népesség keveredése a
pereskedést kockaztatta, a békék eldrelatissal (!) népszavazasok-
rol gondoskodtak (1), amelyek a Nemzetek Szovetsége tekintélye
alatt folytak le: Kelet-Poroszorszighan, Schleswigben, Ielsé-
Sziléziaban ... Erészakos foglalisok is torténtek, amelyek el6tt
Eurépa meghajlott: Fiume elfoglalasa Olaszorszag, Vilnaé Len-
gyelorszig, Memelé Litvania altal (68. lap). A demokratikus
nyoméas kozepette t6bb Aallam kivételt tesz, amelyeknek alkot-
manyai nem birjak leplezni egy politikai. part diktatarajat: a
kommunistak a Szovjet-Uniéban, a fasisztak Olaszorszagban, a
royalistak Magyarorszagon, az agrariusok Bulgéaridban, vagy
egy ember, mint Spanyol- és Gorbgorszagban. (Az egész kony-
von a kiélezett koztarsasagi-radikalis pdrtpolitika érezhetd ki
s a célzatos beallitasok tavolrdl sem a serdiilé ifjfisag elényét
szolgaljak, eltekintve pedagoégiaellenes voltuktol. A hatarok uj
megallapitisa megvaltoztatta Eurépa nyelvi arculatat., Az el-
kapesclt teriiletek hivatales nyelvvé emelték a beszélt newzeti-
ségi nyelveket: igy a romant Erdélyben, a szerb-horvatot Hor-
vatorszagban ... (Viligosan nem tinik ki, hogy ezek a megalla-
pitasok a tudatlansigot jelentik-e vagy a szandékos félreveze-
tést, mert Erdélyben nemesak a roman volt a beszélt nyelv, Hcr-
vatorszaghan pedig mindig a horvat volt a hivatalos nyelv is!)
A valtozasok — folytatja fejtegetéseil a konyv — féleg az orosz,
német és magyar nyelv hatranyara torténtek, amelyek Kozép-
és Kelet-Eurépaban a politikai hatalom ereje folytan terjedtek
el s a térképeken mint f6ldrajzi nevek modositasai lathatok
(72. lap). A Szovjet, a Balti allamok, Litvania, Romania, Leu-
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gyelorszag, Csehszlovakia és a Balkan-allamok — mondja —
mint leginkabb hasonnemii (1) népességii allamok, elsé alkalom-
mal hoztak rendelkezéseket a nemzeti kisebbségek részére, ame-
lyeket a Nemzetek Szovetsége biztosit! Hgyébként a konyv szer-
z6je az BEurépai Egyesiilt Allamok szészoloja (83. lap). A harom
békeszerz6dés harom 1j allamot létesitett a monarchiibdl:
Ausztridt, Magyarorszagot, Csehorszagot. Hzeknek kolesonds
hatirai megfelelnek a német-, magyar- és ,esehszlovak“-nyelvil
népekének (193. lap), Magyarorszag pedig hatiéros a pannéniai
siksaggal! (198. lap.) Lathatjuk, hogy ez a ,jol értesiilt és tudo-
‘manyos felkésziiltségii® munka sem felejtkezik el a néprajzi ha-
tarck helyességének hangsulyozasardl, Ha adatai hamisak is,
ezt az egy iranyzatos megallapitast mégsem hagyja ki!

Végre egy konyv, amely megemlékezik arrdl, hogy a tria-
ncni béke a hatarokon kiviil tekintélyes szdmban hagyott ma-
gyarokat. Es pedig 472.000-et Jugoszlaviaban, 1,600.000-et Roma-
nisdban, 747.000-et Csehszlovakidaban (202, lap). (Az els6é két szam-
adat helyessége, a csehekre vonatkozo adatnak pedig kozel fél-
milliéval kisebb volta arra mutat, hogy e konyvet eldzetesen
nyilvan egy ,csehszlovak szakember® nézte at.)

Az 1j allamok jovd kilatdsait targyalva, megallapitja a
konyv, hogy Magyarorszig- elkiilonitve azoktél az orszagoktol,
amelyek gazdasigi életét kiegészitenék, hasonlé helyzethen van,
mint Ausztria; mindamellett foldmiveldallam jellege. legalabb is
az élelmezését biztositja! Azon igyekszik Magyarorszag, hogy
ipart hozzon létre, azonban féleg bizonytalan és diktatorius poli-
tikai uralom (kormanyzdésig) alatt szenved (2). Az Osszes 1Uj
europai allamok kozott ez az egyetlen, amely fenyegetd jellegi,
mert kormanya, ugy latszik, a Habsburg:monarchia visszaalli-
tasan dolgozik (202. lap). Csehorszagrél megallapitja, hogy ha-
tarai természetes akadalyokra tamaszkodnak (,...ses fron-
tieres s’appuient sur des obstacles naturels®), népességérsl
szolva ez a konyv végre felsorolja a németeket (23%), magyaro-
kat (55%), ruténeket, lengyeleket, zsidékat, romanockat és ciga-
nyokat (205—10. lap). A eseh-szlovak torténelmet illetéen meg-
tanulhatjuk, hogy a fehérhegyi esata utan (1620) a német nemes-
ség részére kisajatitottak a eseh foldeket, és a eseh tartomanyo-
kat Ausztria és Magyarorszag kozott felosztottak, A kemény és
elnyom6 kormanyzat a XIX. szazadban kivandorlasi mozgalmat
sziilt: 2 millié csehszlovak élt a kiilféldon, koéztiik 1,400.000 az
Egyesiilt Allamokban. De a nép, mely nagy tobbségben kato-
likus, meg tudta tartani nyelvét, hagyomanyait, ircdalmat, fiig-
getlenségi vagyat. Az 1914. évi haboriu meghozta a felszabadu-
last és annak a lehetéségét, hogy a legjobban megalapozott (2)
1j allamok egyike legyen (211. lap). Jovijét nézve komoly hibai
kozé tartozik a sok nemzetiség, a tengerhez vald kijarat hidnya.
Lakéi nyiltszellemiiek és demokratikusak, A tébbi wj Allamnal
jobban érzik sziikségét a széleskori nemszetkozi Osszekottetések-
nek, mint amelyek egyediil biztosithaijak allamuk jévéjét azok
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kozott a veszedelmek Kkozott, amelyeket Ko6zép-Eurépaban a
németek és magyarok megtorlasi szelleme (revanche) és az orosz
propaganda alkotnak (216. lap).

A Romaniat targyalo fejezetben azt allapitja meg kény-
viink, hogy az allam lakossaginak 25%-it nem-romanck teszik. -
A székelyek érintkezésben vannak sajat nemzetiikkel (29) (72.
lap). Erdekes, hogy mig az el6zéleg ismertetett konyvek a roma-
nokat romanizalt dakecknak, ez mar romai telepeseknek nevezi,
akiket Trajan ecsaszar a II. szdazadban telepitett le (272, lap).
A Yougoslavie cimii fejezetben esak 16%-ra becsiili az allam
nemzetiségeit (286. lap), ami mindenesetre igen nagy joindulat--
nak a jele, de egyuttal a békeszerzédések helyes voltianak iga-
zolasat is megkisérli. Az allam legnagyobb varoszut nem emliti
fel (292, lap).

Ernest Lavisse (de I’Académie Francaise): Histoire de
France. Paris, 1926. Colin. III, kiadas, 150, ezer. VIII +412 lap.
Cours supérieur.

A habori kezdetének részletes ismertetése kapesan — ami-
kor is mindig esak Ausztriardl, osztrik trénorokosrsl beszél, igy
tehat kevésbbé kelti rossz hiriinket (?) — megéallapitja, hogy
Ausztriat fellépésében Németorszig batoritotta (894, lap). Kozli .
a kozponti hatalmak altal 1917 december havaban birtokolt 6sz-
szes teriiletek térképét (402. lap), amit érdeméiil kell elismer-
niink, hisz az eddig tapasztalt felfogis szerint a vilagtorténe-
lemben péaratlanul allé az a teljesitmény, hogy 4 allam 32 ellen,
tehat wugyszolvan az ecgész modern vilag ellen harom év alatt
oly sikereket ért el, hcgy mélyen az ellenség tertiletén allottak
gybztes csapatai, nem volna felsorolandé! De felsorolja a béke-
szerzédéseket is, Magyarorszig azonban még itt sem szerepel.
Vajjon az elkévetett nagy igazsagtalansag eltakarisa-e az ocka
ennek? Ko6z6l egy térképet is az ) Eurdparol, amelyen Magyar-
orszig mint République de Hongrie van feltiintetve (405—6. iap).

Gauthier et Deschamps: Cours d’Histoire. Antiquité, Histoire
de France. Histoire Générale. Nouvelle Edition. Paris, 1924
Hachette. 473 lap. ‘

A magy hdbor# cimii, igen részletesen megirt fejezetben
" megallapitja, hegy trénorokosének meggyilkolaséért Ausztria-
Magyarorszag — Németorszig altal szoritva — minden johisze-
miiség ellenére Szerbiat tette felelgssé. Elfogadhatatlan ultima-
tumot kiildott Szerbidnak a monarchia, amelyet ez mégis elfoga-
dott () Oroszorszag és Franciaorszag tandcsara (232. lap). A ha-
bort német kivansag volt (233. lap). 1918 november 3-an az ola-
szok kényszeritették az osztrakokat a megadasra (246. lap).
A kisebb békékrdél — igy tehat a trianeonirél — ninesen emlités
téve, ami teljes tajékozatlansiagban hagyja a kozvéleményt. Az
egész konyv németellenes iranyu s a napi politika hangulata
iranyitja, ami minden, de féleg pedagdgiai szempontbdl csak
ellenszenves érzést kelthet a hozzaérts és targyilagos olvaséban.
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A német csaszart ez is mint ,kaiser-t emlegeti, aki a habo-
rut akarta s oly arcképét kozli, mely a lathatéan er6s retusirozas
folytan egyenesen vad benyomast kelté (283, lap), Magyarorszig-
r6l nem vesz tudomast.

H. Degouy-Wurmser: Histoire de la Civilisation. Paris,
1927. Aillaud. 798 lap. Enseignement secondaire des Jeunes Filles.
Classe de Premiére. .

Ez a leanyock részére késziilt, egyébként igen kivalé tan-
konyv szintén esak Ausztriardl ir. Az osztrak trénérokos féher-
cegnek 1914 junius 28-i szarajevoi meggyilkolasa szolgalt Auszt-
rianak iiriigyiil, hogy Németorszag tamogatisinak biztositasa-
val a haAborut Szerbidnak megiizenje, amely igazsagtalanul
tétetett a dramaért felel6ssé. A valésigban pedig arrél volt szd,
hogy a Hamburg—Bagdad-alomtol magasratéré germén faj az -
utat egyengesse a Balkanon at és leigazza Szerbiat (500. lap).

Ausztria-Magyarorszdg. A4 dualizmus, A nemzetiségele kiiz-
delme cimii fejezetben ismerteti a konyv, hogy a monarchia
egyazon uralkodé alatt a germanokat és a mongolokat egyesiti
s ez a két faj uralkodik. A magyarok, akik a birodalom kézepén
koriilbeliil 8 millié £6t tesznek ki, muveltek és batrak is (563. lap).
A magyar kiegyezést és Dedk Ferencet ,a magyar hazafit” ismer-
tetve, allandbéan a diédtdrol beszél (565. lap). Magyarorszagon
ellenzék alakult ki, amely a szlavokon, romanckon, lengyeleken,
németeken kiviil a zsiddékbdl is allott, s ezek a magyaroknak vol-
tak kénytelenek aldrendelni magukat, A szlavfaji horvatok
nagyszamban veltak. A kiraly 4ltal kinevezett s a kiralynak fele-
16s tabornok korményozta Oket ,Agram“ban. Mellettiik az
-erdélyi romanok és délen a szerbek, megunva 4 magyar erdsza-
kot (,lassés de la tyrannie magyare“) Romania és Szerbia felé
iranyitottak terveiket (567. lap). A haboru folyaman Ausztria-
Magyarorszag Németorszag hiibéresének mutatkozott, ez pedig
szovetségesére rakényszeritette katonai irdanyitdsat, amire ennek
(Ausztria) tébbek kozott nagy sziiksége is volt (569. lap). Magyar-
orszdg épugy, mint a régi osztrak hercegség, koztarsasig
(570. lap).

A vilaghibortt ismertetése e kényvben nem egyéb, mint az
ondiesditésnek és az ellenség lekiesinylésének szakadatlan sora.
A hoésies roman hadsereg a hibortiba valé belépésekor sikert és
eredményt ért el (749. lap). (De hogy ezt a ,sikert az adott szo
megszegése és arulas ttjan érték csak el s ezt is esak révid idore,
amikor azutian a esufos vereség, megszallis és a bukaresti béke
koévetkezett, arré] természetesen itt mélyen hallgat a szerzd).
Az 1916. évi német békekisérletekrol esak ghunyosan emlékezik
meg. (,Elles sont trés nettement repoussées.” 750. lap.) Vissza-
térve Romaniira, késébb megallapitja, hogy a sok hdsiességegel
ellentalld orszag 1917-ben kénytelen békét kotni, mikor is a gaz-
dasigi erdforrasait Németorszagnak, karpati hegyesiesait pedig
Ausztrianak kénytelen atengedni (763. lap).
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E. Segcnd: Histoire de France depuis 1610 jusquw'a nos
jours. Cours moyen. Paris, 1927. Hatier. 416 lap.

A nagy habcrardl szolé megemlékezésben mindeniitt a néme-
tek lekicsinylése a vezetd motivum (381., 383. lap stb.), Magyar-
orszagro]l szé6 sem esik. Ausztria a gyilkossagért vald felelGssé-
get Szerbiara haritotta (880. lap). A romanok hésiesen kiizdottek,
de a harcolva vald visszavonulasra s a gazdag siksdgnak és
févarosuknak az ellenség részére vald atengedésére, végiil pedig
.a szerencsétlen bukaresti békének aldirasara kényszeriiltek
(388. lap).

Jacques Ancel: Histoire Contemporaine (Paris, 1930). A tria-
noni béke Magyarorszagot magyarlakta teriileteire szoritotta s
az onrendelkezési jog alapjan jottek létre a teriileti valtozasok.
- A harommilliényi elszakitott magyarsagrél egy szét sem sz6l
(511. lap). A papsag, nemesség és arisztokracia kihasznaljak a
parasztsagot. A reviziés torekvések azt célczzak, hogy a 9 mil-
lionyi felszabaditott szldvsagra és romansigra a magyarok ismét
ratehessék keziiket, Céljaik eléréséhez eszkozeik: a fehér terror,
a rablas, koztarsasagiak meggyilkolasa, hamispénz gyartasa,
titkos hadsereg létesitése, barati szerzddés kotése Olaszorszag-
gal (519. lap). Természetesen az utdédallamok terrorjarél, amely
tényleg létezik, oriasi fegyverkezésiilkrdl, egymaskozotti szerzso-
déseikrol stb. emlités téve nincsen,

A tankdonyvek soran végiil meg kell még emlékezniink Dezsd
Lipét nyoman? ‘L. Galloudes foldrajzarél, amely szerint a
monarchidban "az oszirdkok esak 24%-of, a° magyarok pedig
19%-ot tettek ki s a tobbi nemzetiség ezek ald volt rendelve.
Képtelen allam volt ez, melyben minden népfaj fiiggetlenségre..
torekedett. (Nyilvan azért hirdették a franciak, angolok, 'sé6t
maguk a csehek is (Palacky), hogy ha Ausztria nem léteznék,.
meg kellene teremteni!) Magyarorszag nem a szorcsan vett
magyar népességii teriiletet foglalta el a multban, ezért a béke-
szerz6dés megfosztotta az idegen népességii teriiletektol és a
tisztan magyar vidékekre szoritotta. A mai magyarokban fel-
jsmerheték a régi nomad szokisok. Tanyikon és mez6varosok-
ban élnek. Az utébbiak nagyrésze nem mas, mint az utak mellé
épitett hazak hosszu sora, melyek kozt ott sétdl a esorda. A
varos névre egyediill Budapest méltd. Az elszakitoit teriiletekrdl
szbélva az elszakitott Nyugat-Magyarorszagrél emlitést nem tesz.
Az utédallamok létjogosultsagat minden erével igyekszik bizo-
nyitani s nagy jovét jésol ezeknek. Kiilonds rokcnszenvvel ir a
csehekrdl, akik a németek harapéfogéjaban ,hésiességre voltak
karhoztatva® (2). A eseh iredalom egyike a leggazdagabbaknak
s ennek kiszonheti a eseh nép, hogy megmenekiilt a halaltél (2).
A totok faji és nyelvi szempontbol esehek. A magyarck a legzak-
latébb elbandsban. részesitették a tétokat s az iildozésnek volt

7 Dezs6 Lipot: Kilfoldi furcsasdgok Magyarorszdgrél. (Szombathely,
1928.)
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kovetkezménye nagyarianyd amerikai kivandorlasuk, A esehek
a haboru alatt az antant hi szévetségeseinek bizenyultak. Roma-
nia egységet alkot Hrdéllyel, amely kevésbbé népes és varcsai
kevésbbé fontosak. Erdély a romanck eredeti’ birtocka (1), azt
fcglaltdk el elszor s onnan ereszkedtek le a siksagra. Erdély
magyar lakessagardl nines emlités téve.

A. Meillet Les Langues dans UEurcepe nouvelle cim{i mun-
kija mint tudcmanyes segédkonyv is nagyfoku magyarellenes-
ségrol tesz tanusagot. Megallapitja, hogy szokinesiink tekintélyes
szamban idegen szavakbol all (,son vocabulaire est en notable
partie étranger® 50, lap); a magyarsag rakényszeritette nyelvét
(,.imposait sa langue®) a romanokra, tétckra és horvatokra ()
(207. lap), amely tényt a nemzetiségek a magyarok tirannizmu-
sanak tekintettek; a magyar nem régi mivelt nyelv, irodalma
nem hires (,du reste, le magyar n’est pas une vieille langue de
civilisation...salittérature n’a pas de prestige”), a magyay nyelv
el'van szigetelve Eurdépaban, nines multja (,isclé en Europe: il
na pas de passé...”). Hat pl. a Halotti Beszéd? A magyar nyel-
vet csak egy kaszt politikai erdszaka védte s nem fejez ki ere-
deti mitveltséget (,car le magyar nétait défendu que par la
force politique de cette caste ! Il ne porte pas une civilisation
originale® 208. lap). E konyv statisztikai vonatkozasait Tesniére
strassburgi egyetemi tanar, a laibachi szlovén egyetem volt
tanara, képzelhetéen magyarellenesen irta meg. Szerinte - a
magyar statisztikarol altalaban megallapithaté, hogy abbdl a
targyilagossag teljesen hianyzik (,Les statistiques hongroises
se font d’ailleurs en général remarquer par leur absence totale
d’objectivité.” 299. lap), amely megéallapitasra éppen az 1930.
évvégi cseh és roman népszamlalasi adatok és az azok létrejotté-
nél alkalmazott felhaborité erészakossigok adnak esattands
valaszt. Ezeknek az allitasait megismétli késébb is  (,loin de
présenter toutes les qualités d’objectivité scientifique...”) s
hozziteszi, hogy a nemzetiség megallapitasat a magyar stuatisz-
tika onkényesen Osszezavarja a nyelv megallapitasaval (,la
notion de nationalité y est confondue a plaisir avee la notion
de langue, 393. lap).

Végil vizsgalddasom targyava tettem® a Larousse péarizsi
kiadécégnek az egész vilagon elterjedt kis lexikonat (Petit
Larousse), amely nalunk is kozkedveltségnek o6rvend. Sajna-
lattal kellett megallapitanom, hogy a téves adatoknak oly nagy
szamaval talalkozunk legutébbi — 1931. évi — kiadasaban is,
hogy ebbdl egyéb adatainak -rovasara kell kovetkeztetésiinket -
levonni. Cscdalatosképpen és érthetetleniil ez a lexikon is, mint
hosszu évtizedek 6ta a francidk minden téren, a magyar helység-
nevek helyett a német neveket hasznalja s igy veliink szemben
egyenesen a germanizalias szolgalataba all. Szegedin, Debre-

.8 Dr. Olay Ferenc: Larousse és a miweltség (Nemzeti Ujsag, 1931 januir
18) és Les erreurs du Larousse (Gazette de Hongrie, 1931 januar 24).
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cin, Raab, Nagykanitza, Mohacz, Gran, Klaousenbourg, Erlau,
Fiinfkirchen, Oedenburg, Munkacz, Neusats, Plattensce, Theiss,
Waag, Giins, Svinva, Szabolez, Zemplin, Czardas valtogatjak
egymast a cikkekben. De egyéb tévedései még silyosabb kifogas
ala esnek. Igy példiul a lexikon szerint Mohdes Jugoszlavigban
van, Ujfalvy Karoly parizsi tanar és Petéfi-fordité osztrak volt,
holott erdélyi magyar nemes volt; Bacska az osztrak Banattél
szakittatott el; Belgradot Jean Corvin védte a torokok ellen,
Honveds alatt a szlavok és valachok ellen 1848-ban katonailag
megszervezett magyarok értendék stb. Ugyanesak nagy hiany-
nak és Magyarorszag eltiintetésének kell betudnunk a lexikon-
ban azt, amit nélkiiléziink benne. Igy nem talaljuk feltiintetve azt,
hogy ki Magyarorszag kormanyzoja, nincs felvéve grof Széchenyi
Istvan, gréf Apponyi Albert, gréf Tisza Istvan, Semmelweis
Ignae, ,,az anyak megmentdje”, Zrinyi Miklos, Korosi Csoma
Sandor, Tibet kutatoja, az Anjouk sth. A nagy Larousse, a német,
angol és egyéb lexikonok tehat e példa tanulsagai kapesan
ugyancsak alapos atnézést és hibaik miel6bbi feldolgozast igé-
nyelnének, mert kétségtelen, hogy a lexikonok, mint a tudoma-
nyos munkék segédkonyvei, mindennapi hasznalatuk folytin a
helyes vagy téves adatok terjesztésének igen jelentds eszkozei.

A tankényvek és lexikonok mellett még van egy fajtaja a
konyveknek, amely szintén alapos atnézést és ellendrzést kivz’m,
s ezek az utikonyvek. Ebben az iranyban tudoma'som szerint még
nem tortént rendszeres feldolgozas.

E szemelvények alapjan a kovetkezokben osszegezhetem alta- -
lanos tapasztalataimat:

A tankonyvek tdlnyomé nagy részén végigvonul az a két-
ségbevonhatatlan tény, hogy Franciaorszidg nem ismer benniin-
ket s e téren a felvilagesité munkara igen nagy és igen nehéz
feladat var. Hatdrozottan érezhetd és megallapithaté az a tény
is, hogy ezeket a tankonyveket — alig 1-—-2 kivétellel — ellensé-
geink adatai alapjan, konyveik vagy személyes kozremiitkodésiik
igénybevételével készitették s ezzel az utédallamok altal gyar-
tott 4j torténelemnek legtobb esetben a tudomany és igazsig
rovasara, néha talan ontudatlanul is, hiiséges segitétarsaiva
valnak.

Benniinket érintve ezeknek a tankényveknek tanitasai két
f6kérdés koriill mozognak; elsésorban a méar a habora elétti tan-

"konyveket is foglalkoztaté memzetiségi’ kérdés, masodsorban a
hdborus felelésség koriil. Eppen ezért nem lehet eléggé Shajtani
Janes6 Benedek Defensio nationis. Hungaricae eimi kivalé mun-
kajanak tetemesen bdvitett és a németségre is kiterjesztett ki-
adasat német, francia és angel nyelven, minél elébb és minél
nagyobb publicitdsban. Tovabbid a magyarsag haboras felelGs-
ségét egységesen és részletesen targyald munkara van sziikség.

A jelzett két fokérdéssel szoros kapesolatban van az is, hogy
a tankonyvek nem allanak a targyilagossig és tiszta tudoma-
nyocssag alapjin, hanem iranyzatosak: kiilpolitikailag gyilolet
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a volt ellenségekkel, tovabba félelem a németekkel szemben, a
szovetségesek, f6leg az utédallamok velt és képzelt e1deme1npk
tulzott ]uemelesevel szemben a volt ellenségek lekicsinylése és
beesmérlése, belpolitikailag a szélséséges radikilis eszmék ter-
jesztése, a napi politika, a haboriis érzelmek az iranyadok, Volt
. ellenségeiknek erényeit nem tartjak felemlitésre érdemesnek,
. tévedéseiket, hibdikat ellenben annal inkibb kiemelik,

Roviden: minden, csak nem az igazi béke elékészitése, meg-
alapozdsa. Az ilyen irany kovetése mellett Génua, Loearno,
Thoiry, Haga stb. csak néhany jészandéku és belité nemzetnek
vagy vezetd allamférfiunak lehetnek allomasai, egyébként Tria-
non és tarsainak szelleme vezet itt is. Bebizonyitjak, hogy Szer-
biaval igazsagtalanok voltunk, de az ujabb és kétségbevonhatat-
lan bizonyitékokat a bhivatalaes Szerbia bilndsségérol elhallgat--
jak; a brestlitowski és bukaresti békéket — ahol szivetségeseik
buktak el — szégyenteljes eseményeknek hirdetik, pedig meny-
nyire felette allanak ezek az 1920. évi parizskornyéki békeparan-
csoknak sth. Vagyis az ismertetett francia tankényvek a mcedern
- pedagégidnak és tankonyvirasnak nem sok dieséséget fognak
szerezni, ha azokat majdan torténeti tdavlatbdl, partatlan biraldk
fogjak bonckésiik ald venni,

Kétségtelen tény végiil az, hogy e nehany szemelvénybol
maris kovetkeztethetiink a tobb1 francia torténelmi, mivel6dés-
torténeti, foldrajzi tankonyv és clvasokonyv szellemére és ira-
nyara. Ebbél pedig az kovetkezik, hegy nagy gondot kellene for-
ditanunk lehetSleg minden ily tankonyv megvizsgalasara s a
hibak kijavitasira annyival is inkabb, mert ezeket a tankony-
- veket a francidkon kiviil még mas nemzetbeliek is hasznaljak.

A tankényvek attanulmanyozasa soran onkényteleniil is fel-
vet6dott bennem a régi tankonyvekkel valé Gsszehasonlitis gon-
dolata, mert kozismert tény, hogy szétdarabolasunknak és a rank-
nehezed6 békeszerzddésnek egyik téténvezdje a kiilfoldnek mar
a béke éveiben Magyarorszagrol vald -nagy vagy még inkabb
‘teljes tajékozatlansiga volt., Ha pedig mégis ,tajékozva® voltak,
ez legtobb esetben &si ellenségeink munkajanak volt az ered-
ménye,

Sokszor emlegetett régi kulugyl kepmseletunk csak 1eszben
okolhaté azzal, hogy Magyarorszag helyes és a valésagnak meg-
.feleld ismertetésével vagy még inkabb a valdtlan hirek és ada-
tok megeafolasival nem elég melegen és csekély hivatottsaggal
foglalkozott; mert masrészt abban rejlik a f6hiba, hogy mi
mag’unk sem tettiink e kerdesben annyit, mint amennylt lehe-
tett és kellett volna,

Tobb régi tankonyv attanulmanyozasa utan azelt megalla-
pithattam, hogy mennyivel targyilagosabban és a napi politika
befolyasatdl mentesebben irtak rélunk a habord eldtt., De sckszor
talalkozunk helyes elérelatdssal és megfigyelésekkel is, tovabba
bizonyos az is, hogy a habort utani térténelmi, miivelédéstorté-
neti és foldrajzi tankonyvek sokkal elfogultabbak, mint a
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haborueldttiek s volt ellenségeiket haboris szemiivegen at nézve
ismertetik.

Két haboruelstti torténelmi tankonyvbél kivannék ez alka-
lommal néhany jellegzetes részt ismertetni. . tankonyvek: jelen-
toségét egyrészt az adja meg, hogy szerzéik kitiiné tudomanyos
szakférfiak, masrészt az, hogy a konyvek a legfelsé francia kato-
nai iskcla céljaira hasznaltattak,

L. Gourraigne, lyceumi és gyarmati iskolai tanar Cours
d'Historie Contemporaine (Paris, 1909, Massoni) cimi habora-
el6tti torténelmében kifejti, hogy Tisza Kalman' allispontja a
magyarsag kizarélagos fels6bbsége volt a tobbi nemzetiség
felett. Kalvinista 1évén, a protestansck tilsilyat akarta biztosi-
tani a tobbi felekezett felett. Mint Bismarck és Crispi, ugy Tisza
Kalmén is Franciorszidgnak elkeseredett ellensége volt. Ebben
annyira ment, hogy 1888-ban a sz6székrdl hivta fel polgartarsait,
‘hogy a kovetkezd évben tartott parizsi nemzetkozi kidllitason ne
vegyenek részt (2). A harmasszovetségnek szilard tamasza volt
(950. lap). Majd a nemzetiségek harecait ismerteti az irdé s a
magyarckat min{ elnyomékat jellemzi. Kiemeli, hogy Erdélyben
a romansag annyira szaporcdik, hogy a tébbi harom elem: a
magyar, német, székely allandéan veszit sulyabol.

Bz ut6bbiakbél latszik, hogy e tankonyv szerkesztése az ellen-
ségeink altal lesziirt tényekre tamaszkodott, mert a nemzetisé-
gek elnyomoéiként mutat be benniinket, hcgy azutan énmaganak
ellentmendva, a romansag szaporodasira és talstlyara hivat-
kozzék, ami talan mégsem az elnyomas ismertetd jele! _

E. Driault és G. Monod: Histcire contemgoraine 1815—1906.
(Paris, 1907, Alcan) cimii tankonyvének egyik szerzéje a ver-
sailles-i lyceum tanara,-a masik az Institut tagja és a Scrbonne
tanara. ) .

A konyv, mely a habora elétt hét évvel, 1907-ben jelent meg,
Ausztriarél irva (osztrakon mindig esztrak-magyart ért) meg-
allapitja, hogy az osztrak (osztrak-magyar!) kérdés borzasztéd
Osszelitkozések magvat hordja magaban, amelyek eddig nem
tolultak oly erésen el6térbe, mert Ferenc Joézsef csaszar tisz-
teletremélté személye Osszes népeit oly egységben tartja Ossze,
amely — ugylatszik — kizardlag esak egy ember iranti hiségre
van alapitva, de amely egység mégis egész Eurépa igazi érdekét
szolgalja. A csészarsag szlav népei egy napon el fegjak éini
politikai szabadsagukat, de vajjon akkor Bées varosanak német-
jei nem fognak-e Nagy-Németorszaghoz esatlakozni? Ezzel akar-
nik Burépat meglepni? Es mit tesznek a magyarck? Egész
Eurépa fol Jenne forgatva az egyensuly megzavarasa folytan,
amely 1867-ben jott létre. Egykor azt mondottak: ,Ha Ausztria
nem volna, fel kellene talalni.“ Ez mindig igaz és ha Ausztria'
léte biztositva lenne, a kontinens jovéje is vildgosabb lenne
(622. 1ap).

De tovabb is megy a joslas, mert azt mondja, hogy a .habort
borzalmaira valé varakozas a pusztulast jelenti (633. lap). A
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haboru a haborat idézi eld. Németorszag fegyverrel vette el
Elszasz-Lotaringiat; ha mi fegyverrel vessziik vissza, akkor
Németorszag, ha a sor rakeriil, a revansra fog el6késziilni; ha
a sor ugy fordul, esetleg visszaszerzi és két nagy nemzet hatér-
. talanul fog fegyverkezni, ki fogjak meriteni magukat és mar-
cangcelni fogjak egymast, mint a kutyak, amelyek esonten mara.
kcdnak. Ez nem lehet utolsé szava a 01v1117acwn.11\ (634. lap).

Igen vonzoéan irja le az 1848—49-i szabadsagharcot, ahol csak
~annyiban téved, illetve hizeleg a koztarsasagi gondolatnak, hogy

szerinte 1848-ban Debrecenben koztarsasag lettiink (178, lap),
ami tévedés, mert a fiiggetlenségi nyilatkozat kormanyformarol
nem beszélt, s6t Kossuth Lajos ecsak mint kormanyzé-elnok szere-
pelt (175--187. lap). Majd attérve Tisza Kalméanra, azt mondja,
hogy szigortt uralma alatt a kiilonb6z6 nemzetiségeket gyamsag
alad helyezte és erételjes magyarositast kezdett, vagyis megindi-
totta a nem-magyar iskolaknak és nyelveknek heves iildozését,
ami az egész orszagban félelmetes gyuldlkodést keltett (345. lap).

A magyarsdg az orszag kozepén helyezkedik el. Az orszag

néprajzi térképe clyan, mint egy hadszintér: a magyarck az
orszig kozepén Osszpontosulva, minden oldal felé arevonalat
kell hogy képezzenek a nemzetiségekkel szemben, amelyek mint-
egy kordonnal veszik koril. A kiegyezési torvény altal biztesi-
tott kozpontesité lehetéségek folytan a magyar kormany kovet-
kezetes és tekintet nélkiili harcot folytatott az idegennyelvii
iskolak ellen; ezek szamat esbkkentette is, ezzel szemben azonban
a dunai Alfold koril heves gyitloletet és éles valsagot szitott.
Mert az elégedetlenek szama folillmulja az elégedettekét. A kiraly-
sagban 10 millié nem-magyar all szemben 7 millié magyarral
(348. lap). Bz utébb ismertetett tankonyv tehat helyesen latta a
monarchia szétesésébd] folyé nehézségeket.

Ha tehat a haborielstti idézett tanitasokat olvassuk a tan-
kényvekben s latjuk, mennyire ellentétesen cselekedtek, amikor
* most hatalmukban allott, akkor a Bourbonokrél sz616 kozmcn-
dast ebben a véltozathan alkalmazhatjuk: A francidk a multb6l
semmit sem tanultak, de mindent elfelejtettek!

A kiilf6ldi s nem utolsé sorban a francia tankényvek magyar
vonatkozasu megallapitasainak helyesbitése koriil ezek szering
tag tere nyilik tevekenvsegunknek amit. minden anyagi és szel-
lemi erdt sorba allitva, a legsmgosebben és lehetd legszélesebb
korben, a vilag minden orsziagara. kiterjedéen kellene végre-
hajtani, mert minden egyes hibas tankonyvnek, minden egyes
hibas cikknek vagy mondatnak sikeres helyreigazitidsa, kijavi-
tasa — amit a szerzoknél vagy kiaddéknal féleg személyes kap-
csolatok utjan kell lehetdség szerint kieszkozolniink — talan el
sem képzelheté eredményii lépéssel viszi elore az igazsag ligyét,

amelynek szolgalataban allunk. Oray FERENG



