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ellen inditsanak hadjaratot, amelyek ahelyett hogy a torté-
nelmi igazsigot keresnék, vak gyiiloletet és alapnélkiili bizal-
matlansagot igyekeznek keltenl, hanem kongresszusaikon tanul-
manyozziak azokat a moddokat is, amelyek lehetdvé teszik el-
fogulatlan memzetkozi szellemben szerkesztett iskolakoényvek,
nevezetesen olvasékonyvek, a torténelem, a foldrajz és a pol-
gari jogok és kotelességek tanitdsara alkalmas tankényvek ki-
adasat. Evégbol az egyesiileteknek a titkarsag kozvetitésével
alkalom kinalkozik adatok beszerzésére a tobbi egyesiiletek
részérdl, hogy igy azutan az idegen orszigok kozremitkodésé-.
r8l valésagos képet nyujthassanak a gyermekeknek.“ Ugyan-
akkor elfogadtak azt az inditvanyt, amelynek értelmében a
;0v6 évi kongresszus napirendjébe a kovetkezd tétel veendd fel:
.Az iskola a népek kiengesztel6désének szolgélataban “ Ezt a
tetelt a német tanitéegyesiileteknek 1929 majus havaban DreLda-
‘ban tartott nagygyiilése is behatéan megvitatta.

-Befejezésiil kozlom, hogy a bellinzonai kongresszuson
utjat igyekeztem egyengetni egy masik eljarasnak, amellycl
a tobbiek mellett ennek a silyos problémanak koézelébe fér-
kézhetiink. Ertem a személyes érintkezést, a kozvetlen kapeso-
latokat. Eziranyu kisérleteim eredménnyel biztatnak. Erintke-
zésbe léptem valamennyi, a kongresszuson. képviselt orszag
delegatusdival, els6sorban az utédallamok képviseldivel, akik
kellé6 megértéssel voltak az iigy irant. Cimzett névjegyeink Kki-
cserélése utan abba a helyzetbe jutottunk, hogy az érintke-
zést a kongresszus utan is fenntarthassuk és alkalmilag érvé-
nyesitsiik. Ezeket a cimeket a Magyar Paedagogiai Tarsasag
kiilfoldi tankonyvi bizottsdgéanak azzal az Oszinte kivansaggal
boesatom rendelkezésre, hogy azoknak mmel nagyobb hasznat
1assa - ' . Kemény Ferenc.

Comenius ¢seh-francia megviligitasban.!

Comeniusnak semmi kozelebbi érintkezése, kapesolata nem
volt Franciaorszaggal, a francia nevelés- és oktatasugy vezeldi-
vel, munkasaival. Viszontagsagos élete folyaman, amely oly
sokfelé hanyta-vetette 6t, csupin egyszer lett volna alkalma
Franciaorszagba eljutni s talan a francia oktatasiigy alakita-
saba is tevékenyen befolyni: 1642. junius havdban Saint-
Romain marki, Richelieu bibornok nevében Angolorszaghbél,
hol akkor miikodik, Franciaorszagba hivja; Comenius habozik,
-valaszat Hiibnerrel kiildi.Parizsba, aki azonban mir halalos
agyan talalja Richelieut s titkarjatol esupan annyit sikeriilt
megtudnia,;hogy a bibornok pansophiai iskolat szeretett volna

1 Jean Amos Comenius (Komensky). Sa vie et son oeuvre d’ éducateur.
Par Anna Heyberger, prof. au collége de Coe (U. 8.). Parls, hbr.ur]e anc.
H. Champion, 1928. 280 pp. in 8°.



KISEBB ‘KOZLEMENYEK. 265

alapitani; terve halalaval 6sszeomlott. Részint e koriilmény
miatt, részint a XIV. Lajos tronraléptével a hugenottik ellen
fordulé kormanyzati .politika miatt a :Comenius. pedagdgiai.
. cszméi, reformjai nem keltettek Franciaorszighan nagyobb
visszhangot; egvediil a Janua az, mely 1642-ben Franciaorszig-
ban is megjelent. Az Orbis pictus csak 1832-ben, Gailer tiibingai
professzor kezdeményezésére nyert francia nyelvre is alkal-
mazast, a Didactica magna pedig ez ideig még nem részesiilt
_frandia forditasban (p. 161. és 242). Igy aztin természetes,
hogy ‘a francia pedagégusok nem is nagyon foglalkoztak a
Comenius rendszerével, nem igen torddtek annak ismertetésével
s az egész XIX. szdzad folyaman, valamint a XX, szazad elsd
negyedében is cesak elvétve talalunk egy-két cikket, értekezést
a XVII. szazad legnagyobb pedagdgusardl.

A francia irodalom ezen érezheté hiinyan akart segiteni
s talan a hazaja érdekében a francidk kozt folyé erbteljes cseh
propagandat is némileg komoly, tudomanyos tamogatasban-
részesiteni Heyberger Anna amerikai tanarnd,. a parizsi egye-
tem doktora, aki a német és angol pedagdgiai irodalom ismere-
tén kiviil, mint sziiletett cseh, kivaléan illetékes volt arra, hogy
az ‘utébbi két évtizedben Comenius élete egyes homaélyos pout-
jainak s a vilag kiilonbozé tajain szétszért miliveinek felkuta-
tasa és kozzététele érdekében folyé nagyaranyu akeié eredmé-
nyeit. is felhasznalja, értékesitse Comenius életrajzaban. Miive
az ujabban folfedezett adatck -— kiilonésen a Kvaesalatdl
1913-ban - Szentpétervarott folfedezett Continuatio admonitionis
(melyben miiveinek torténetét adja eld), valamint a Kvaesala-
t6l és Pateratél kiadott ZLevelezés, végiil Osszes milveinek
esehnyelvil kritikai kiadasa (Veskere spisy) — értékesitése te-
kintetében .elismerést érdemel.®> Ugyancsak diesérettel kell ki-
emelniink * altalaban objektiv el6adasat, Comenius eszméi,
reformjai lényeges pontjainak, az oktatas s kiilonosen a nyelv-
oktatias modern modszerei terén valdé ujitasainak helyes mélta-
tasat, a torténeti hattérnek, a politikai, vallasi és kulturalis
viszonyoknak — amelyek kozt a nagy morva pedagégus miiko-
dott — kellé tekintetbevételét, Comenius pedagdgiai munkaja-
nak, alkotisainak a pedagégia altalanos torténetébe vald be-
sorozasit, a jelenkor pedaw')giéjéra valé jelentés hatasianak ki-
mfurta,tasat végiil eléggé folyékony,. kellemes eléadasat., - .

A mii-két konyvre oszlik: az I. kényv (19—107. 1.) Comenius "
hanyatott életét tirja az olvasdé elé harom fe:jezetben feltiin-
tetve, hogy hol, mikor, mily koériilmények kozt s mivégre irta
egyes miiveit; a II. konyv (109—242. 1.) nevel6i munkéjit ismer-

2 Mint Magyarorszagra nézve nevezetes U adatot emlithetjiik meg, ami-
rél Rakéczy Zsigmond. életrajzirdjanak, Szilagyi Sandornak sines tudomdsa
(p. 159.), hogy Zsigmond hercegnek Henrxetf.a pfalei hercegnével, V. Frigyes
pfalei valasztéfe;edelem leanyaval valé egybekelése -alkalmival az esketést,
1651, junius havéban-Patakon, Comenius végezte. Hasonléképen mem tudtuk
eddig, hogy a Janua elsd, a lissaj rekior altal szinre alkalmazott res7et
Comenius mar 1651-ben -elgadatta Patakon.

\
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teti és. pedig ennek els6 része sz6l az ifjisag nevelésérdl (az
oktatas szervezése és szelleme, Comenius pedagégiajanak bol-
. eseleti elvei, az érzéki nevelés, az osztily szervezete, élete, a
fegyelem, a kegyesség és erkoles, testi nevelés és jaték, nyelv-
tanitas, az oktatas szervezete), masodik része az 6 humanitarius
torekvéseir6l (az orok béke), harmadik része az 6 vallisos
eszanéirél és milveirdl, mig egy utolsé fejezet osszefoglalé jel-
lemzését adja az embernek és az 6 pedagégiai torekvéseinek,
kimutatja az utébiak értékét s jelentdségét. Befejezi a munkat
egy tiizetes bibliografia, amely, miutan idéi rendben felsorolja
Comenius miiveit, elég részletesen kiterjeszkedik — a magyar
mell6zésével — a Comeniusrdl sz6lé nemzetkozi irodalomra.
Névmutats, képek jegyzéke (10 kép, nagyrészt f6bb miiveinek
eredeti eimlapjai) és tartalomjegyzék zarja le a miivet.

Ha a murdl, a szerz6 széles latéokorérdl és alapossagardl
egészben véve csak dicsérettel lehet megemlékeznem, sokkal
kevesebb elismerésre tarthat. szimot annak Comenius saros-
pataki miikodésér6l szélé és a magyar irodalomra vonatkozé
része. A komoly torténetiré ugyan -itt sem tagadja meg magat,
Comenius pataki miikodését kelld részletességgel ismerteti. és
-sehol egy banté vagy kedvezétlen kifejezés vagy célzas nem
siklik ki a tolla aldl. Talan az egyetlen, veliink szemben .2 eseh
ideologiat elarulé kifejezés a 41. lapon talalhat6é, ahol a Cseh-
orszagbdl kiiild6zott morva testvérekrdl ‘azt irja, hogy 6k
»a magyar uralom alatt allé, a protestantizmus irant jéindu-
lattal viseltet6 Szlovdkidba iranyitottak lépteiket”, ahelyett,
hogy azt irna, hogy Magyarorszagnak szlovakoktdl lakoft
északnyugati vidékei felé iranyitottak lépteiket, — hiszen Szlo-
vakia mint allam vagy tartomany, mint politikai vagy nem-
zeti kozosség 896-t61 1918-ig soha nem létezett, azt csak 1918-ban
talaltdk ki hatalmi vagybél a eceseh politikusok, meg a talzé
t6t nacionalistak. De lehetséges, hogy szerzénk ezt a cseh men-
talitisba begyokerezett kifejezést szinte ontudatlanul veszi
tolla ala.

Sokkal nagyobb hiba ennél, hogy a magyar vonatkozasu
részek megirasanal és szerkesztésénél — nem tételezve fel Téla
veliink szemben elfogultsagot, rosszakaratot — nem tanusitja
azt a gondossigot, nem fejti ki azt az utanjarast, melyre miivé-
nek sikere, egyontetii értékessége szempontjabdl kotelezve lett
" wiolna s amellyel, még ha nem tud is magyarul, szambavehets
‘eredményeket ért volna el. Miive a parizsi egyetem Szlav Inté-
zetének kiadvanyaként jelent meg; vajjon ezen intézet szlovak
novendékei kozt ne akadt volna-e olyan, aki tudott magyarul
‘(e sorok iréja is talalkozott 1926 nyaran Parizsban magyarul
~tuddé t6t didkkal) s akitél egyes magyar dolgokrél tutbaigazi-
tast nyerhetett volna? De aztdn ott van Kvacsala, aki ezt a
miivet at is nézte, aki alaposan ismeri Comenius magyarorszagi
szereplését, vajjon 6 ne -tudott- volna szerzénknek a magyar-
nyelvii Comenius-irodalomrél felvilagositast nyujtani? Nehe-
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zen hiszem! Hajlandéb vagyok azt hinni, hogy szerzénk kissé
feliiletesen, konnyelmiien jart el e kérdésben, nem gondolva
meg, hogy e folsemvevéssel leszallitja kulonben Jmavalo miive
értékét. :

Comenius pataki milkodésér6l miive 83—90. lapjain, tehat
-elég részletesen szdl; el6adasaban ninesen is nagyobb hiba,
hisz’ azt Comenius levelezése', meg pataki miiveinek elGszava-
ban foglalt Gtmutatisai nyoman allitja 6ssze — s eléadéasa meg—
sem kielégits. Tobb olyan kifejezéssel talalkozunk ugydms
benne, amelyek szerzénknek a magyarorszagi viszonyokban valé
tajékozatlansagat aruljak el. Ilyenek: Bisterfeld mikodési
székhelyének, Gyulafehérvarnak Székesfehérvarral, Alba Julia-
nak Alba Regia-val vald ' foleserélése {(a Meyer-féle Convers.
Lexikonban Karlsburg és Stuhlweissenburg nevek alatt meg-
talalta volna a kelld utbaigazitast); az az Aallitasa, hogy
Comenius Chodnicius kiséretében utazott Magyarorszagha és
Erdélybe (83. 1.), mivel semmi adat nem igazolja, hogy Comenius
Erdelyben jart volna; Klobusiczky Andrasnak, Lérantffy Zsu-
zsanna Joszaglgazgatmanak nevét — igaz, hogy Comenius nyo-
méan —. Klobusic-nak irja, holott Kvaesala' nagy Comenius-
életrajzaban (331., 344. 1.) lathatta e név helyes alakjat, amelyet
" ecsak - Comenius ferditett el; Comenius pataki taniigyi reform-
jainak akadalyat, nem teljes sikerének okat csak a magyarsig
Lgybgyithatatlan konzervativizmusiaban® latja (88. 1), pedig
mint Comeniusnak Klobusiczky Andrashoz intézett levelébdl
latjuk, ennek a félsikernek egyéb okai is voltak, nevezetesen
az osztalyok megnyittattak, miel6tt a tankonyveket a taniték
és tanulék kezeibe adhattak volna, az osztidlyoknak nem voltak
allandé tanitéik (Prim. Laborum, p. 87—88.); a. Scholae
Pansophicae Delineatio III. részében (Deliberatio) pedig azt is
bevallja Comenius, hogy a sziikséges tankonyvek eléallitasa
feliilmnilja egy ember erejét, az alsé osztalyok tankonyveit ——
minthogy a toronyépitést az alappal kell kezdeni — néhany
tudés ember segitségével még elkészitheti, de a folytatast uté-
.daira és tanitvanyaira bizza, vagyis, mint ezekbdl az adatok-
bol latszik, a fels6bb osztalyok felallitdsara Comenius nem -na-
gyon torekedett, ez osztilyok tantervei mem voltak dgy kiala-
kulva lelkében, mint az alsé osztalyoké s a sziikséges tan-
konyvekkel se tudott volna el6allni.

Szerzénk a sarospataki féiskola (s nem ,,glmnazxunl“) rek-
torardl: Tolnai Dali Jdnosrél is megemlékezik s 6t eléggé ked-
vezétleniil itéli meg, midén azt irja réla, hogy ,a lelkesedésbdl,
amelyet Comenius irant eleinte tanusitott, csakhamar ellensé-
geskedésbe csapott at”“ (86. 1.). Ez az alllitas nem egészen helyes.
Az kétségtelen, hogy Tolnait Comeniusnak az az eljarasa, hogy
a presbiteri rendszer ellen foglalt allast, melynek Tolnai és
Medgyesi Pal lelkes hivei voltak, hasonléképen az, hogy a
Rakéczi-csaladdal valé osszekottetését politikai célokra igye-
‘kezett felhasznalni, nagyon lehangolta Comenius irant, de
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semmi bizonyitékunk arra, hogy ez a lehangoltsig, ez a bosz
szankodas pedagégiai térre is atesapott volna s Tolnait a meg-
kezdett vagy tervbe vett iskolai reformok ellenségévé tette
volna, — maskiilonben Comenius nem fordult volna a Sermo
valedictoriusban, mindjart a fejedelem és a fejedelemasszony
utan, igy Tolnaihoz: ,Tertio inter operarios loco Te pono, Cla-
rissime Domine Johannes Tolnai qui mei hue vocandi primus
author et svasor, dein autem in urgendis operis primarius et
perpetuus instigator fuisti!“ majd hatrabb ismét, midén egyen-
kint biesit vesz a tanaroktél, igy buzditja Tolnait: ,/Te Tolnai,
toltsd be 6ket égi tudomannyal, legyen gondod red, hogy mind-
nyajan egyenkint betdltessenek a jo erkélessk tekintélyével;
zabolazd az ifjusag tombolasat! (Tu Tolnai, coelesti doctrina
recte imbue! ef ut -imbuantur omnes et singuli cura! Morumaque
gravitaté juveniliter exultantium actiones tempera!)
... A szerzb6 csak Comeniusnak Patakrél valé eltdvozasa utan
szerepelteti Drabik (Drabitins) profétat. Bmliti, hogy Come-
nius mar Patakra. utaztaban is talalkozott vele, meghallgatta
jovendédléseit s Drabik erfs befolyast gyakorolt read a pataki
meghivas elfogadisa tekintetében. Patakrél valé elutazisa utan
_is meglatogatta 6t Lednicén, hogy kikérje tandcsat tovabbi
eljarasara nézve. Itt szerzénk elfelejti, hogy Comenius pataki
tartézkodasa alatt is Aallanddé ‘érintkezésben allott Drabikkal,
ez két izben is meglatogatta 6t Patakon, nevezetesen 1651 januar
15—31-én és 1652 szept. 11—20-4n, s jéslatait Rakoczy Zsigmond-
hoz,s majd II Rakéezy Gyorgy fejedelemhez is eljuttatta;
végiil, hogy 1654 junius 2-an, miutan Drabik jéslatai megparan-
esoltak mneki, hogy hagyja oda e halatlan foldet és népet, vett
buesat a foiskolatsl. A Gentis felicitas e¢. mu tartalmat szin-
tén csak altalanossagban emliti s elhallgatja, hogy e mii célja
volt II. Rakéezy Gyorgyot cselekvd fellépésre, fegyverfogasra
inditani a Habsburg-haz ellen. Szerzénk, mintha nem tudna.
hogy II. Rakéezy Gyoérgy (aki nem 1660 majus havaban halt
meg, mint a 100. lapon-irja, hanem 1660 janius 7-én) erdélyi
fejedelem volt, sem a 89., sem a 270. lapon nem teszi nevéhez
a II. szamot, mig az apja nevét helyesen Georges I.-nek irja.
A Comenins miiveinek magyarorszagi kiaddsainal s a
magyar Comenius-irodalomnal még nagyobb tijékozatlansagot
arul el. A Didactica Magna 7 Kiilonb6z6 nyelva forditasat fel-
sorolja, de a magyart (1896, Dezsé Lajost6l) elhallgatja, vagy
nem ismeri; mitsem tud a -Janua és Vestibulum magyarorszagi
kiaddsairdl, pedig az elébbi esak a X'VII. szazadban 4 latin-
német s 7 latin-magyar, az utébbi szintén 7 kiadast ért; ha-
sonléképen mitsem tud a Patakon késziilt s itt csak iigyes fa-
metszd hidanya miatt ki nem adott Orbis pictus magyar szoveg
gel ellatott kiadéasairdl, pedig ilyen 7 jelent meg, az utolsé
1843-ban. A Primitiae lab. scholasticorumnil és a Schola latina-
nal nem emliti ezeknek elsd, pataki kiadasat, hanem esak azok-
nak az Opera didactica omnia III. kotetében valé megjelené-
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sét; az 1652-ben Patakon megjelent Vestibulum-rol azt- irja,
hogy annak, dgy latszik, egy példanya sem maradt fenn, holott
Mag‘yarorsza.gon 3 példany talalhaté beldle (Szabé K. RMK. 1I.
kot) Mitsem tud arrél, hogy Comenius 1652-ben Patakon
kiadta Fortius. Joachim De Ratione Studii ec. tdnulmanyat
Erasmus hasonlé cimii értekezésével egyiitt.

Ha ezekrdl mitsem tud szerzénk, nem nagyon csodalkoz-
hatunk rajta, hogy az djabb magyar Comenius-irodalomrol
sem tud semmit. Nem tud arrél, hogy 1892-ben, mig Gautsch
osztrak kozoktatisiigyi miniszter botor rendelettel eltiltotta
COsehorszagban a Comenius-iinnepélyeket, a magyar pedagédgiai
vildg lelkesen megiinnepelte Comenius sziiletésének 300 éves
forduléjat, a Magyar Paedagogiai Tarsasig Comenius- klalhtast
rendezett, a sarospataki féiskola pedig egykon nagynevn
pedagogarchaja - emlékezetére cseb-morva ifjak részére Come-
nius-alapitvanyt létesitett, amelyen 1918—I14-ben volt is egy
cseh ifju; nem tud arrél, hogy Comenius pataki miikodését
részletesen ismertette Dezs6 Lajos (1883) és Szinyei Gerzson
{Sdrospataki Lapok 1892, és 1894. évf.); nem tud Ivanyi Ede
Comenius-életrajzarél (1906); nem Finidczy Erné alapos, elfogu-
latlan: és. rokonszenves méltatiasarél (Az djkori mevelés torté-
nete, 18—49. 1), — vagyis a Comeniusrél sz6l6 gazdag nemzet--
kozi . irodalombél . hazankat egyszerfien kihagyja. Nemecsak
nekunk hanem maganak, sajat miivének is artott vele!

" Francia konyvben alig szokott sajtéhiba akadni; annal fel-
tiiriébb, hogy szerzénk Comenius két, Patakon késziilt miivének
cimét saJtoh1baval kozli (Illustriae, e h. Illustris, és sensualis,

e h. sensualium; 83., 254. 1.). L Rdcz. Lajos.

IRO D A LVO M.
PS) cholog1a1 tanulmanyok a. lelektannak és hatdrteriijeteinek ., elmeletl 68
gyakorlati kérdéeeirsl. Prof. Dr. Ranschburg Pal tiszteletére a Gyoégy-
pedagégiai Psychologiai M. Kir. Laboratérium negyedszdzados jubileuma
_alkalmdbél frtdk tanitvinyai, killf5ldi és hazai tiszteldi és munkatdrsai. .
Szerkesztette a jubileum szervezdbizottsdgdnak megbizssdbdl Dr. Schnell

Janos. 65 dbrdval. Bp. 1929. A Magyar Gyégypedagogla1 Téarsasdg ki-
addsa. (N. 8-r., VIEI + 493 1)

Az a féladatom, hogy Ranschburg P4l e'gyetomi rk. tanar, egészség-,
iigyi f6tandcsos munkdssigit a tiszteletére kéeziilt vaskos kotet alapjdn rovi-
den ismertessem. Akdr Ranschburgnak és laboratériumdnak 25 éves tudoma-
nyos miikodését, akdr tiszteldinek és munkatdrsainak értékes miiveit - veszem.
vagy magdt az emlékkonyvet nézem, gy érzem, hogy a kozonséges emberi
erét meghaladé munka jutott osztilyrészemiil. De a nagy tudés munkdssiga
"annyira Osszeforrott a vezetésemre bizott & az értelmi- fejlsdésiikben korlsto-



