KISEBB KOZLEMENYEK.
Adatok a kulfoldl tankonyvek ugyehez

A Tamtoegyesuletek Nemzetkozi Szovetsége (Fedemtwn
Internationale. des Associations d’Instituteurs) aprilis elején
Bellinzonaban megtartott II. nemzetkozi kongresszusanak napi-
rendjén egy tankényvkiallitds is szerepelt, amely hivatva leti
volna mintegy nemzetkdzi keresztmetszetben azt a torekvebt
szemléltetni, amely a kiilonbozé orszigok tankonyvelben nyi-
latkozik meg a béke érdekében. B sorok iréja a legnaﬂyobb
érdeklddéssel tekintett e kiallitas elé, de varakozasaban alapo,
san csalédott, mert a részvétel felette hidnyos és egyoldali volt.
Csehszlovakian. kiviil, amely vagy 70, a pedag0g1a1 pacifizmus
keretébe. tartozé kladvannyal jelent meg, csupan. nehany fran=
cia torténeti tankényvre akadt, amelyrsl alabb még.megemlé-
kezik. Amde ett6l fiiggetleniil a helyszinén sikeriilt egyéb ide-
vagb érdekes és értékes nyomtatott anyagra szert, tenni, ame-
lyet tanulsagos voltanal fogva a koévetkezdkben roéviden
ismertet. , ’ '

Méltan elsé hely illeti meg I. Prudhommeaux, francia
egyetemi tandrnak egy rendkiviil alapos és minden rész-
letre kiterjed6 tanulmanyat! amely adatokkal taimogatva
allitja elénk azt a buzgd, lankadatlan és eredményes mun-
kat, amelyet a fran01a tanitésag sa,Jat tankényveinek revi-
zidja ‘érdekében’ kifejtett. A szerz6 rovid bevezetés . utan
azon az anketten kezdi, amelyet a tankonyvek feliilvizsga-
lasa tigyében a Carneone alapitvany még 1921-ben megindi-
tott, Ennek els6 kotete, amely feldlelte a fébb hadviseld
allamokat 1923-ban, Gj kiadasban 1925-ben jelent meg; a masik
kotet, amely mar 16 mas, a haboruban részes orszagra is kiter-
jeszkedett, 1927-ben. E mozgalomhoz esakhamar esatlakozott a
franecia, tanitésag 1is  intézményes érdekképviseleteivel, elso-
sorban a Syndicat national des Institutrices et Instituteurs pub-
lics de France et.des Colonies, amely 78.000 tagjaval a francia
tanitésagnak m1nteg31 ketha,rma.dat foglalja magaban. (Szerzbénk
az 5. L mellesleg meg'_]eg'yz1 hogy Franciaorszaghan tankényvek
szerkesztése, kiadasa és hasznalata tekintetében szabad- “verseny.
uralkodlk) Az emlitett Syndzcat a toérténelmi tankényvek. revi-
zidja, illetSleg a gyitiloletes és uszité részletek Kkikiiszobolése
érdekében atirattal fordult a nevesebb.kiadécégekhez, amelyck
]egalabb részben (Hachette, Delagrave, Rieder stb.) megértéssel
valaszoltak., Id6kozben a kiilonb6z6 tanitéegyesiiletek- nem szii-
neteltették eziranyn tevékenységiiket és mind nagyobb szimban

1 Pour la Paix 1)ar VEcole. Ce qui a été fait en F’rzmce pour Iuiter
contre les livres scolaires contraires au rapprochement des. peuples . (1923—1928).
Deuxiéme Edition. Nimes, 1928. 38 P.
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pellengérezték ki a rossz (értsd haborus szellemii) tankonyve-
ket. 1926-ban Parizs és a Szajna megye 12 tagn pedagégiai bizott-
saga megvizsgalta a népiskolakban legsiiriibben hasznalt tor-
ténelmi és olvasékonyveket és 26 munkit kifogasolt. Ezeknek
teljes cimét fiizetiink a 14. 1. kozli, majd hozzavetSleg megalla-
pitja, hogy koziilok Mironnean Choix de Lectures c. 5 kotet-
b6l allé sorozata 1927-ig 4,694.000 példanyban, Bouillot l.e Fran-
gcais par les textes c. 6 kotetes iskolakdnyve pedig 7,300.000 péi-
danyban kelt-el. Ugyanakkor felvet8ditt az a gondol’at hogy
ezt a mozgalmat egyidejileg a tobbi allamokban is le kellene
folytatm E tekintetben létre is jott a megegyezés a fent emlitett
Tamtoegyesuletek Nemzetkozi Szovetsege keretében a franciak
és a németek, illetbleg a Syndicat és a Deutscher Lehrer-
verein kozott. Kawerau Berlinben maris osszealhtotta a ki-
fogasolt német tankényvek jegyzékét. Fiizetiink tova.bbl folya-
man koézli azoknak a kdnyveknek ecimeit, amelyeket 1924—tol
kezdve 1928-ig a. Boycottez les livres bellicistes! (bojkottaljnk
a haborts kényveket!) jelszé alapjan a hasznilathél kikiiszi-
boltek. A Syndicat buzgd titkaranak, M. Lapierre-nek szak-
jelentése megelégedéssel allapitja meg a mozgalom sikerét,
amely féleg azaltal valik szembetfinévé, hogy az uj kiadasok-
bél és az 1\ tankonyvekbdl mindjobban kivész a habords szel-
lem és helyet ad a targyilagossdgnak. Ez egyforman  vonat-
kozik az olvasékéonyvekre, a térténelmi és foldrajzi tankoény-
vekre és az allampolgari kotelességek vezérfonalaira. A régibb
és ujabb szovegek szdszerinti kozlése érdekes Osszehasonlita-
sokra ad alkalmat. Ime csak egy folytatélagos példa. 1921:
.Németorszag, amely féltékenyen szemlélte Franciaorszig
talpraallasat az 1871-i katasztr6fa utan, ijabb habortut akart...
Am, aki masnak vermet as, maga e51k bele... Ez a Kaiser [I.
Villmos nagyon gonosz ember volt: az 6 Jeladasara kitsrt a leg-
borzalmasabh habord...“ 1924: ,Németorszag nem sziint .meg
Franclaorszaggal szemben kihivéan viselkedni. Rosszakaratu
(malfazsant) esaszara hadat iizent nekiink.“ 1926: ,,Németorszag
&s Ausztria kirobbantjik a haborat. Bz a nagy ha boru, amelyet
Ausztria, de féleg Németorszag akart, rettenetes volt. és Euré-
pét lé,ngba vérbe boritotta.“ Egy masik tankonyv 1926-ban mar
1g'y ir: ,,A nagy habori 1914-ben kezdddétt, 50 hénapig tartott
és Burépat.a tonk szélére juttatta. 1914 jilius havaban az
osztrakok elarasztottdk Szerbiat, Oroszotszag, hogy partfogolt-
Jat megvédelmezze, mozgositott. Nemetorszag, Ausgtria szbvet-
ségese, hadat iizent Oroszorszagnak és Franclaorszagnak )
Oroszorszag szovetsegesenek Ezutan Angolorszao" tizent hadat

Németorszagnak.“ A szerz6 ezutidn. még szimos ilyen helyre~
igazité szoveget kozol, kitér a foldrajzi tankonyvekre. és fel-
emliti, hogy a Petit Larousse Ilustré 1921-i kiadasaban foglalt
soviniszta és 1azité részletek is eltiintek az 4j kiadasbél. bzem—
18jét azzal a kijelentéssel fejezi be, hogy Rabelais, Voltaire és
Victor “Hugo haza;)a ezzel a tlsztltomunkaaaval kovetends pél-
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_dat -adott a tobbi .orszagok neveldinek is, de'egyben figyelmez-
teti 6ket arra, hogy ne éljenek vissza azzal a jOhiszemiiséggel,
amelyrél a franclak bizonysagot tettek. Egy jegyzetben M.
Prudhommeaux megemlékezik -arrél az idevagé koényvrdl is,
amelyet dr. H. Pinow casseli tanir Deutschland im Lichte aus-
lindischer Schulbiicher der Nachkriegszeit ecimmel "tobbed-
magaval még 1927-ben kiadott; helyteleniti azonban, hogy a
szerzOk csak az 1925 elott megjelent francia tankonyveket vizs-
galtak it s-nem vettek tudomast arrdl, hogy ezeknek egy részét
idokozben kivontak a forgalombél, méasrészt 0jabb - kudasmk
mar a sziikséges mdédositasokkal jelentek meg.

M. Prudhommeaux alapos tanulmanyabél kideriil, hogy a
franciak a tankonyvek tisztogatdsa iigyében a mi mozgalmuunk-
kal ellentétes sorrendet kiovetnek: elfszor a sajat portajukon
csindlnak rendet. Elismerjiik, hogy ez az eljiras els6 tekintetre
onzetlenebbnek latszik, s6t felmeriilhet az a gondolat, vajjon
nekiink is nem kellene-e ebben az iranyban is eljarni 5 ha nem
akadunk semmi kifogésolni kivetni valéra, ezt a kériilményt
iitékartyaként orszag-vilag el8tt hirdetni, noha ezzel eleve bi-
zonyos elfogultsigra szamithatunk. Amde ugyanakkor, ami-
kor a franciak ,onzetlen*. elJarasat az 6 tanltosaguk javara
irjuk, nem mulaszthatjuk el hogy egyben ra ne mutassunk egy
annal még stlyosab tenyezore, amely amazt kiegyenliti. Frt-
jiik azt, hogy a francidk és a tobbi gydztesek mindent elértek,
‘amit akartak, s6t részben még-ennél is tobbet, tehat nemesak
hogy nem szorultak arra, hogy a ,legy6zottekkel® szemben

gytilolséget szitsanak, hanem ellenkezoleg legsajatabb érdekiik.

hogy a haborids pszichozis naluk és szivetségeseiknél, de nalunk
is eliilljon, mert ez biztositja legjobban a mai allapotot, azt,

hogy hdditasaikat zavartalanul ‘tovabbra is megtarthassik.
A fent emlitett és megdicsért ,onzetlenség* tehat a valgsagnak

ezen elgondolasdban inkabb ©nzésnek b1zonyul Ez az anyagi
és erkolesi szempont viszont a legy6zottekre nézve nem all fenn.
S6t, ha pl. Franciaorszag egy mar helyreigazitott tankényvé-
ben szabadon hivatkozhatik arra, hogy a versaillesi béke foly-
tan wvisszanyerte Elzaszt és Lotharmglat"’ akkor talan nekiink
sem fogjak irredentizmusnak felréni, ha megemht;uk hogy
mit wvesztettiink teriiletben, lakossagban, gazdasagi és ipari
terményekben stb. és ha térképeinken feltiintetjiik Csonka-
‘Magyarorszdg mellett Nagy-Magyarorszagot is. A tdrténelem
tanitasaban pedig senki sem vitathatja el tolunk azt a jogot,

hogy diesé multunkra hivatkozzunk.? '

- 2 La_ France wictoricuse obtenait la restitution de UAlsace et de la
Lorrame (. Prudhommeaux, 31. l). .
. 2 Ezt a jogot és kotelesseget francia . szérzénk is hangsulyozza, mondvan:
»Nem szabad megfeledkezni arrél, hogy a legbiztosabb médja annak, hogy
a gyermeket az emberiességnek magas eszméjére felemeljiik, az, ha meggydz-
ziik arrol, hogy e magaslatok elérése érdekében folytatnia kell azoknak a
munkajat, akik 6t az életben megel6zték és arrél, hogy melténak kell maradma
Gsei legjobbjaihoz'* “(I. Prudhommeaux, 11. 1.).
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Egy masik fontos kezdeményezés a tankényvek iigyében a
Népszovetségtsl indult ki, amelynek kebelében fennall6 :,szel-
- lemi egyiittmi{ikédés bizottsaga® 1925 -jilius 29-én elfogadta a
kovetkezé hatarozatot. ,Tekintettel arra, hogy a népek szellemi
kozeledésének egyik leghatékonyabb médja az, hogy a tan-
konyvekbsl kikiiszoboljiikk vagy enyhitsiik azokat a részleteket,
amelyek egyik orszag ifjisdgaban elvethetnék a tobbi orsza-
gokkal valé megnemértés ecsirait;- tekintettel tovabba a bizott-
sagnak ama meggy6z8désére, hogy immar nem vonhatja ki
magiat sekiig e kérdés tanulmanyozasa aldl, amelynek targya-
lasat mind sajat tagjai, mind kiilsé tényezdk siirgetik, amely-
nek nehézségeivel azonban tisztdban van, — felkéri a nemzefi
bizottsagokat, hogy egyelére sziikebb keretben miikodjenck
kozre a kiovetkezd tervezet szerint, amelynek rendkiviil tag
kerete- alkalmas arra, hogy a nemszeti érzékenységek dolgaban
taplalt aggalyokat eleve szétoszlassa: a) Ha valamely nemzeti
bizottsag kivanatosnak tartja, hogy'egy, az orszagara vonat-
kozé és iskolai hasznalatra rendelt idegen széveg megvizsgal-.
tassék. abbdl a szempontbdl, amelyre ez a hatarozat vonatkozik,
akkor ezt a kérdést annak az orszagnak nemzeti bizottsagahoz
intézi, ahol az illetd szoveget tanitjak, egyben a lehetbség sze-
rint-kellé révid megokolassal eldterjeszti a kivant értelemben
szerkesztett sajat javaslatat. b) Minden nemszeti bizottsag,
amelyhez egy, a jelzett értelemben szerkesztett kozvetité iundit-
vany érkezik, azt, ha lehetséges, elfogadja és esedékességekor
frtesitést kiild- azokrél a baratsagos-és maginjellegii 1épések-
18l, -amelyek a szerz6k vagy kiadék részérdl a kivant helyes-
bitést maguk utan vonhatjak. Ha a kisérlet kedvezd -ered-
mennyel jart, a bizottsig ezt kozli az illeté nemzeti bizattsag-
gal és a nemzetkozi bizottsaggal. Ellenkezé esetben nem kote
les sem az eljaras sikertelenségét, sem sajiat kozvetitésének
elharitasat -megokolni.- ¢) A kivant helyesbitések - kizardolag
olyan, bizonyossaggal megallapitott tényekre vonatkozhatnak,
amelyek az orszag foldrajzat vagy kozmivel6dését illetik; ilye-
nek az életfenntartis anyagi feltételei, természetes erdforra-
sok;a lakossig erkolesei és szokésai, tudomanyos, muvészeti,
-ipari és kozgazdasagi fejlédés, hozzajarulas a nemzetkézi mii-
vel6déshez, 4z emberiség j6létéhez sth. Hatarozottan tilos olyan
kérések vagy helyesbitések elGterjesztése vagy elfogadasa,
amelyek “erkolesi, politikai vagy valldsos tényezék szubjektiv
méltatasara tartoznak. d) Minden- nemzeti bizottsig egyidejii-
leg felhivandé, hogy kozolje azokat a kiadvinyokat, amelyek
az idegeneket 1egjobbc1n tajékoztatjak orszaguk torténetének,
kozmiivel6désének és helyzetének mai A4llapotarél” Ehhez a
‘fontos és, koriiltekinté javaslathoz a Népszovetség a kovetkezd
megjegyzést: flizi (u. o. 30. 1.): Az iskolakényveknek s féleg a
RS PR . : N ‘ t .

. ¢ L. Comment falre cmmaltre la Société des Natwns et développer Uesprit
de Coopératwn internationale (Genéve, 1927. 16—17., 30. 1.: Proposition -Casares).
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torténelmi tankonyveknek a feliilvizsgalata nyilvan kivana-
tos, de felette kényes (délicate). A Népszovetségnek - bar-
milyen, még puszta tanaes utjan valé beavatkozasa abba, hogy
hogyan irjak meg ‘a nemzeti torténelmet, csakhamar maga
utan vonna az érdekelt nemzet polgarainak heves tiltakozasat,
aminek lehetdségét egy pillanatra sem szabad szem eldl tévesz-
teni... A tankdbnyveknek ez a felillvizsgalata lassn és kényes
munka marad s a nemzeti bizottsigok nem mindeniitt alakul-
tak még meg és nem mindeniitt mikodnek. Ugy latszik, hogy ez
_a kitiin6 szervezet majd csak a jovében miikédhetik. Addig is
az albizottsag tobbet remél attdl az iidvis tevékenységtol, ame-
lyet orszagaikon beliil azok a személyek és csoportok fejtenek
ki, amelyek a nemzetkozi egyiittmiikidés kellé szellemével ren-
delkeznek iskoldaikban hasznalt kényveiket illetSleg.

Visszatérve a bellinzonai kongresszusra, mint mér emli-
tettem, a cseheken kiviil esak a francidk vettek részt a kialli-
tason néhany torténelmi tankényvvel, amelyekbdl kozoljiik a ko-
vetkez6 tanulsagos részleteket. Nouwveau Cours d’Histoire par
Rogie, Despiques, Mignot. Cours supérieur. Histoire de France
et éléments d’histoire gémérale des origines d mos jours, (Les
Editions Rieder, 7 Place Saint-Sulpice, Paris, 436 1.) XI..{feje-
zet. ,A nagy haboru“ (380—422. 1): a pangermanizmusrél
szbélva,. ,hogy Németorszag a vilagon mindenek felett all“,
»elve, ‘hogy az er6é teremti meg a jogot®, ,hegeméniajat ki
akarja terjeszteni -az egész vilagra, Németorszdg Kozép- és
Balkan-Eurépa annexi6jat tervezte. A habord utan (417. 1):
»a nemzetiségi elvet nem tartottak mindeniitt tiszteletben...,
az j Eurépat allandéan fenyegetik ujabb viszalyok.” 419—20, 1.):
SEurépanak. mindeme teriileti médositasai Wilson elnék tervé-
nek szellemében torténtek, amely szerint a népeknek joguk
van onmagukkal rendelkezni. A valdésigban fontos etnikai
csoportok nem élvezték ezt a jogot és kisebb nemzeti kisebb-
ségeket alkotnak a mai allamokban: Magyarok Szlovakiiban
és a roman Erdélyben” Egy masik konyv, Gauthier et
Leschamps: Legons complétes d’histoire (Librairie Hachette,
nouvelle édition, 353. 1.). A vilaghaborarél (314—25. 1). 314, l.:
»Szerbiat minden johiszemiiség ellenére tették feleléssé a gyil-
kossagért.“ Szerbia elfogadta a feltételeket, de azért Ausztria-
Magyarorszag megszakitotta a targyalasokat. Cours moyen et
supérieur, préparation au certificat détudes, par A. Aymard,
inspecteur de Uenseignement primaire (Hachette, 1927.). A nagy
habord (158—463.). 159. 1.: ,,Az 1914-i haborti féoka a német biisz-
keség, iiriigye pedig Ausztria és Szerbia viszdlya volt.”

A Tanitéegyesiiletek Nemzetkozi Szovetsége 1928 aprilis
14—16-an Berlinben tartott kongresszusan a k&vetkezd hataro-
zatot fogadta el a haboris szellemii iskolakényvek és a tani-
tasban kovetendé nemzetkézi részrehajlatlansag itigyében:
LA Szovetség ajanlja a hozzatartozé egyesiileteknek, hogy
egyidejlileg ne csupan a habords szellemi (belliciste) miivek
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ellen inditsanak hadjaratot, amelyek ahelyett hogy a torté-
nelmi igazsigot keresnék, vak gyiiloletet és alapnélkiili bizal-
matlansagot igyekeznek keltenl, hanem kongresszusaikon tanul-
manyozziak azokat a moddokat is, amelyek lehetdvé teszik el-
fogulatlan memzetkozi szellemben szerkesztett iskolakoényvek,
nevezetesen olvasékonyvek, a torténelem, a foldrajz és a pol-
gari jogok és kotelességek tanitdsara alkalmas tankényvek ki-
adasat. Evégbol az egyesiileteknek a titkarsag kozvetitésével
alkalom kinalkozik adatok beszerzésére a tobbi egyesiiletek
részérdl, hogy igy azutan az idegen orszigok kozremitkodésé-.
r8l valésagos képet nyujthassanak a gyermekeknek.“ Ugyan-
akkor elfogadtak azt az inditvanyt, amelynek értelmében a
;0v6 évi kongresszus napirendjébe a kovetkezd tétel veendd fel:
.Az iskola a népek kiengesztel6désének szolgélataban “ Ezt a
tetelt a német tanitéegyesiileteknek 1929 majus havaban DreLda-
‘ban tartott nagygyiilése is behatéan megvitatta.

-Befejezésiil kozlom, hogy a bellinzonai kongresszuson
utjat igyekeztem egyengetni egy masik eljarasnak, amellycl
a tobbiek mellett ennek a silyos problémanak koézelébe fér-
kézhetiink. Ertem a személyes érintkezést, a kozvetlen kapeso-
latokat. Eziranyu kisérleteim eredménnyel biztatnak. Erintke-
zésbe léptem valamennyi, a kongresszuson. képviselt orszag
delegatusdival, els6sorban az utédallamok képviseldivel, akik
kellé6 megértéssel voltak az iigy irant. Cimzett névjegyeink Kki-
cserélése utan abba a helyzetbe jutottunk, hogy az érintke-
zést a kongresszus utan is fenntarthassuk és alkalmilag érvé-
nyesitsiik. Ezeket a cimeket a Magyar Paedagogiai Tarsasag
kiilfoldi tankonyvi bizottsdgéanak azzal az Oszinte kivansaggal
boesatom rendelkezésre, hogy azoknak mmel nagyobb hasznat
1assa - ' . Kemény Ferenc.

Comenius ¢seh-francia megviligitasban.!

Comeniusnak semmi kozelebbi érintkezése, kapesolata nem
volt Franciaorszaggal, a francia nevelés- és oktatasugy vezeldi-
vel, munkasaival. Viszontagsagos élete folyaman, amely oly
sokfelé hanyta-vetette 6t, csupin egyszer lett volna alkalma
Franciaorszagba eljutni s talan a francia oktatasiigy alakita-
saba is tevékenyen befolyni: 1642. junius havdban Saint-
Romain marki, Richelieu bibornok nevében Angolorszaghbél,
hol akkor miikodik, Franciaorszagba hivja; Comenius habozik,
-valaszat Hiibnerrel kiildi.Parizsba, aki azonban mir halalos
agyan talalja Richelieut s titkarjatol esupan annyit sikeriilt
megtudnia,;hogy a bibornok pansophiai iskolat szeretett volna

1 Jean Amos Comenius (Komensky). Sa vie et son oeuvre d’ éducateur.
Par Anna Heyberger, prof. au collége de Coe (U. 8.). Parls, hbr.ur]e anc.
H. Champion, 1928. 280 pp. in 8°.



