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Igeragozdiuk torténeti tavlatival és mondattanuk finomséga minden

nemzedék nyelvérzékének hatalmas fejlesztéje. A szofejtésiikben rejlé
miiveldéstorténeti vonatkozasok a szakembernek élvezetnyijtok, a
“modern filologusnak serkent$ példak s maris megtermik gytimoleseiket
nalunk is. A mi irodalmi nyelviinkre fokozott mértékben allithatjuk,
hogy a klasszikus nyelvek emifin nevelddott.

A konyvnek a klasszikus irodalom intellektualis jellemérdl, a.

rémai jogrél, az antik miivészetrdl irt lapjai meggy6zd ere_)uel\ Boldog
az az iskola, melynek g grammatizalasban el nem merild tanarai az antik

. vilag optimizmusat és idealizmusat hirdethetik tanitvanyaiknak. Nem _

mindenkinek vald, az- bizonyos, s a haladas differencialodast kivan.
A nem-egységes kO/eplSl\OI(l kiépitése erre valé. Akkor nem lesz teher
ez a tanulmany az onként véallalkozoknak. S akkor a itvel8désnek
ez az Orok forrdsa zavartalanul taplalhatja tiszta vizével a nemszeti
mitvel 6dés folvamat . _ Teveli Mihdly.

Baranyai Gyula: Egységes kozéplskola Kozoktatésugyl teenddink a habora utan.
Bpest, 1920. Lampel R. (28 1.)

A habortnak utolsé évében készilt ez a dolgozat. A legszebb tex-
veket sz6ttitk akkor, varva az aldott béke eljovetelét. A béke megjott,
de a vesztett tusa nyoman biinds és elvakult emberek hlba]abol a leg-
w20rnylibb csapasok zdultak rank. Szegényen, kifosztva s arvan élink
_szlikre szabott kisebb hazénkban. A nagy tervek- megvmlomtasam még
gondolni sem meriink s ha szegényen is, de lelkesen haladunk a régi csa-
péson tovabbh.

Baranyai Gyula kozoktatdsunknak régi probléméjat targyalja
dolgozatédban : arra nézve készit tervet, miként lehetne kézéptoka ok-
tatasunkat kosos alapra helyezni. Szerinte a kozépfoka iskola (gim-
ndzium, redl vagy polgiri) I. osztalyaba olyan tanulét kell felvenni,
aki a IIL vagy IV. elemi osztalyt kitiing vagy jeles eredménnyel végezte.
Az igy alulrél egy évvel megtoldo’ot kozeplskola 9 éviolyamos lenne.

Az alsé hat osztély mindenkire nézve kozos. A latin nyelv tanitasa -

esak a VI osztalyban kezd8dnék azok sziméra, akik tanulmanyaikat

a gimnaziumnak VII. osztalydban szandékoznak folytatm. A VL. osz- -

talybol vagy f6gimnaziumba vagy megfelel szakiskolaba léphet a tanulo.

A szerzd a latln-gmog tanitasdnak nem hive. A latint szk térre szo-
_l‘lt(]d s elére latva, hogy ezért tamadni fogjak, hosszasan védekezik.
Azonban menteget6 szavainak erejébdl sokat levon az a korilmény,
. hogy a latin tanitésa ellen csupan gyakorlati okokat tud felsorakoztatni.
A klasszikus nevelésnek nemzetiink életében sokkal fontosabb szerepe
1s volt, mint az orvosi vagy jogaszi palyara vald elGkészités. A gyakor-
latias irdnyzat hangsulyozasa s elveinek megvaldsitdsa egyébként: nem

volna baj, csak jusson kozoktatdsunkban hely a gorog-latin klasszikus

hagyoméanyok apolasara, fejlGdhessék a redliskolai s a redlgimnaziumi
“tagozat mellett egy minden {zében: gorog-latin- milv eltse(ret nyajtd
tacrozat is.

Nagyon szewn} helvet juttat a szeuo a francia nyelvnek 15, Két-
ségtelen, hogy a német nyelven kiviil még egy vilagnyelvet okvetleniil
tanulnunk kell. Akar a franciat, akéar az ancrolt valasztjuk erre a célra,

feltétleniil szitkséges, hogy ‘megfelels oragzammal lassuk el, mert ellen-’

kezé esethen val(’)-ban ésak az 1d6t toltendk haszon nélkiil.
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Vajha miné! hamarabb elérkeznék az az 1d6, amikor a kézépiskola
reformjar6l nemcsak beszélniink, hanem megvaldsuldsiban, lasst ki-
fejlédéséhen gyonyorkodniink is lehetne! P. B.

Bor<1:l2x3 Rtlx((llolf : Bilderatlas zur Geschichte der Pddagogik. Wolfenbiittel, 1920.
old. 4°.

A legsziikebbre szoritott foglalatja a neveléstorténet egésy anya-
ganak. A konyv nem tanulmanyozasra, hanem szemléltetésre és utan-
pézésre szolgil. Az elsd részben az Okori & kozépkori iskolaztatas Alla-
potat feltiintetd korképeket taldlunk (pl. a Duris vaza vagy a triert dow-
bormii iskolai jeleneteit, a Doctrinale cimlapjdrdl vett grammatikust
sth.); ezt Loveti egy arcképcesarnok, megbizhato életrajzi adatokkal
(Erasinus, Vivés, Montaigne, Luther, Melanchthon, Bugenhagen, Brenz,.
Ziwingli, Trotzendorf, Sturm, Wolff Jeromos, Neander, Riese, Aquaviva..
Borromeo, Fénelon, Ratke, Andres, Comemus, Francke, Locke, Roussean,
Basedow, Wolke, Salzmann, Gutsmuths, Trapp, Campe, Rochow..
Heinicke, Humboldt V., Pestalozzi, Wrobel, Harnisch, Diesterweg.
Herder, Goethe, Jean Paul, Arndt, Sailer, Graser, Milde, Niemeyer,
Dinter, Stephani, Kant, Fichte, Schleiermacher, Herbart, Schopenhauer,
Beneke, Willmann, Ziller, Dorpield, Rein, Sallwiirk, Natorp, Kerschen-
stéiner). Az arcképek a legjobbak és legjellemz6bbek kozil valdk; soro-
zatukat kozben-kozben az 1llet§ pedagdgus alkotédsait ismertetd egykora
metszetek masolatai tarkitjak (pl. a Francke-féle iskolak latképe a XVIII. -
szézadbdl, a schnepfenthali intézeté a XIX-iknek elejérdl, mutatvany
az Elementarwerkh6l sth.). A masodik rész lexikalis természetdi. Aki
hamarjaban meg akar tudni egy chronologiai adatot vagy egy fontosabh
konyveimet (melyre talan mar pontosan nem emlékezik), hiztos tinm:
tatést talal e konyvben. Vita. targya lehet, vajjon anyaga minden lé-
nyegeset felolel-e (pl. Montaigne és Fénelon mellett okvetetlenil emliteni
kellett volna Fleuryt is) ; vagy hogy a XVIlik szazad pedagbgiai iréit
célszerii-e katholikus és protestans csoportokra osztani, s nem-e inkahb

. pedagbgiai eszmearamlatok fejlédésmenetébe beleilleszteni, — de egész-
ben véve ez a mili (melynek legnagyobb erénye, hogy rovid markolassal
sokat fog) igen hasznos segitd eszkdze lehet a neveléstorténeti oktatés-
nak, 6ként tanitOképzbkben. Onként értetSdik (s a kiadd is igy gondolja),
hogy csak megfeleld olvasményokkal kapesolatban tehet efféle adat-
gyljtemény j6 szolgdlatot. ) : ’ F.

\
Die Erziehung zur Rechtsfriedensgesinnung durch die Volksschule., Von Joseph
Schiilter, Lehrer in Bonn. (Bonn, Rhenania-Verlag 1921, 55 lap, ara 5 M.)

A héboris pedagodgia megtette kotelességét, ment és helyét nem

a béke, hanem a békeszerz6dések pedagdgiaju foglalta el, helyesebben
a gyllolség & megtorlas antipedagdgidja, az a fattyuhajths, amely
a Versailles, St.-Germain, Trianon stb. termékeny talajaba hullott csi-
rakbél kikelt. A mai nevel6 nemzedék itt §j problémaval all szemben,.
amellyel kotelességszerien foglalkoznia kell. Ezekben a vajudé, ztir-
zavaros id6kben nem csodalkozunk ugyan az efajta pedagbgiai (?)
kilengéseken, azt is megértjik, hogy a gy6z0k és legy8zottek a haboru
tanulsigait a maguk szdja fze szerint igyekeznek a jov0 nemzedék
javara értékesiteni ; mas kérdés azonban, vajjon az imigy kovetett el-
jards megéllja-e a pedagbgiai tlzprobat. Ebben igazsigot tenni nem



