©

IRODALOM. 83

Hogy ezekre a kérdésekre megfelelhessiink s hogy a szerzd
alldspontjit birdlhassuk, elébb hatarozottan meg kell dllapitanunk,
mit vironk a tanitotél az iskoliban és az iskolsn kivil

T, Quint sz,sc/".

Bene Lajos: A nép gondozasa. Eger, 1921. Egri nyomda rt. (111 L)
Ara 45 K. '

Sokan rdamutattak mar arra, hogy mind nagy dolgokra képes egy
mivelt nemzet és ming rombolast végezhet a muveletlensev ha hata-
lomhoz jut, tovabba hogy ha a magyar tarsadalom ma yals'éga nem
merilt volna ki a hazafias tiintetésekben s a hazafi s20 hangoztatasiban,
hapem csakugyan akart és tudott volna a hazdért élni, dolgozni, akkor
nem kovetkeztek volna be az oktéber 31-i s a mércius 21-i események:

Ehhez azonban az kellett volna, hogy az egyszeribb, tanulatla-
nabb s igy miveletlenebb néppel, a népnek a corsaval dolgaival meg-
feleléen tér6djink, hogy tanitsuk, nevel']ul\ mmel_]uk s ahol lehet
segitsiink rajta, széval, hogy gondozzuk a népet. Bzt nem tettitk meg
eddig, meg kell tenniink ezufdn. Hogyan? erre kivan téjékoztntést
nyujtani Bene konyve. :

A konyvet orommel vettem a kezembe, mert azt hittem, végre
megjelent egy rendszeres, ésszefoglalé munka, amely. fothaszn dlva a

. targyra vonatkozé irodalom Jelesebb termékeit s értékesitve koril- -

belul két évtized gyakorlati tapasztalatait, komoly és megbizhatd tajé-
koztatast, mint az el6szé6 mondja, .kalauzt ad a neppel foglalkozbk
kezébe. A munka azonban kozel sem adja azt, amit igér. A népen Bene
csupén a toldmivel§ népet érti. De nem is meriti ki a népgondozisnak
még valamennyi fontosabb részét sen. oy pl. nem taldljuk konyvéhen
az anya- és csecqemovedelem, az ecyl\e axz alkoholkérdes, altalaban a
fontos egészségiigyl kérdések targyalasat. A

De ami a konyvben megvan is, az sem mind helyes és megbll-
“haté. Igy, amit a népf6iskolakrol két fejezetben is mond, az egészen -
helytelen. Nem bocsatkozom a részletezésbe, mert minden masodik
hekezdést kritizalnom kellene. A szerzé nem létja tisztdn a célt, nem
ismeri a népfbiskolai mozgalmat nem helyes az allamsegélyre, a tanftés
idejére vonatkozd megjegyzése, a kozolt tanterv nemi felel meg a célnak.

A népfdiskolai tanfolyamokkal egyaltalan nines tisztdban a szerzo.
Azt mondja u. i., hogy az orak szama 8—24, s6t tobb is lehet, pedig
heti 12 éranal (leoalabb négy honapon l\elesztul) kevesebb nem lehet.
Amirél a szerzé beszel az nem népidiskolai tanfolyam, hanem elGadas-
sorozat. Ep ily merész a,llitas az is, hogy «nepfélskolal tantolyamok min-
den kozséghben létesithetdk, s0t 1étesitendk is». Még Osszesen 16— 24 drés
el6adéssorozat sem létesithetd egyszerre s mindentitt!

A tdrténeti résznek két tévedésére kell ramutatnom (19. 1.). A sza-
badoktatés targyaban tartott értekezlet az Orszigos Kozoktatasi Tanacs
kebelében tartatott meg s ugyancsak az Olszagos Kozoktatasi Tandces
adta ki a targyalas anycwat 1s.

A munkanak tobbi része inkabb mondhaté sikeriiltnek. Csak helye-
selheté a szerzinmek az az é&llaspontja, amelyet dllandéan hangsilyos,
hogy az egész népgondozist nem 1 egyesilettdl, hanem a kozségi Sza-
badoktatasi Bizottsagokbdl kivanja megindittatni. Ezeket azonban
elébb meg kell ala.kltanl, ahhoz pedig id4 és kitartds kell! Viszont ezzel
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nem vag Gssze az, hogy annyiféle szovetkezetet és mas kilon intézményt
kivén 1&tesiteni.

A szerz6 a legnagyobb szeretettel és tulsagos résgletességgel az
ifjisagi egyestiletekkel foglalkozik. Erre- akarja folépiteni, igen he-
lyesen, a tobbi munkat és intézményt mind. A szervezésre is, a fid- s
lednyegyestiletek munkaprogrammjara vonatkozblag is sok hasznos
tanacsot ad. Az analfabéta-tanfolyamokkal 1es7letesen ellenben a nép-
kom\tamggyel igen roviden foglalkozik, holott ez ut6bbi tobb idét
és teret kivanna s érdemelne. Le%ll\el iiltebb része a munkénak a gazda-
korokrdl s a szovetkezetekrdl szold két fejezet; az utébbiban egész
roviden ismerteti a lényeget és mefrJeloh azokat a szovetkezebi kczpon-
tokat, ahonnan bévebh utbamamtast lehet kapni. Igy kellett volna tar-

gyalnia minden kérdést, akkor harmad- feleannyi lapon megfeleldbbet
nyujtott_volna.

A falusi ndeg resiiletekt6l talsagos sokat var, a néphé/ak és map-
kovi otthonok létesitésére vonatkozé fele/etel\ben pedw irigylésre mélto
optimizmust mutat.

Az els0 és utolsé fejezetben sok eletrevalo crondolatot vet fol.
Kar, hogy a két fejezet tartalmat nem®vonta a bevezetésben ossze.
E gondolat,ok kozul csak kettvel kivanok foglalkozni, azzal t. i., hogy
«@ nép mindig akar tanulpi». Nekem egészen mas a véleményem —
tapasztalatok aldpjan. Persze attol fugg: mit értitnk a tanuldson? Ha
rendszeres munkiara gondolunk, akkor memet kell mondanunk. Ma
még — sajnos — ott vagyunk, hogy népunket a sajat érdekében vald
tanulasra, dnmtvelésre nevelni kell ! A masik gondolat pedig az, hogy
ha olyant akarunk a népnek adni, awmire szitksége van, amit nélkiloz,
akkor wmenjiink a pép kozés. Tokéletesen igazat kell ebben Benének
adnunk, mert csupan a z6ld asztal és iréasztal mell6l nem lehet a falut
folepiteni. "Aki az msz‘iorért, az életért akar dolgozni, annak ismernie’
is kell az életet, még pedig azt az életet, am<lynek gondozasa red van
bizva. -

Nagy hién)& a konyvnek az, hogy egyrészt nem kozol irodalmi
utasitasokat, méasrészt pedlg nem sorolja fol (akar fejezetenként, akar
a végén) a kérdésre vonatkozo jelesebb magyar munkakat.

A sok kritika utén, (gy érzem, kotelességem az elismerés hang-
jan is beszélni a konyvrdl. Ketségtelen, hogy hasonlé osszefoglald kisebb
nepszeru ‘munka a magyar irodalomban nincs. Bene pedlg az ugyert
Gszintén és lelkesitéen lelkesedd ember, a népgondozas ngyét komolyan
akarja szolgalni, s mar csak ezért is megérdemli az elismerest. Van azon-
ban egy nagy hlbaym elsiette a dolgot s egyszerre thlsagos sokat akart
adni. Ha anyagat rovidebbre fogja, de behatobb tajékozodas alapjan
irja meg, akkor nemcsak egyes LeS7elben hanem teljes egészébhen ]0
s hasznos konyvet irhatott volna.

Bene konyvéhez Rusztek Kdroly tanfeligyeld irt magvas, igen
komoly elész6t a mélyrehatod nepmuveles korszer{iségérdl és szuksegea-
ségérbl. - ; . Deptner Tebor.
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