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egységbe foglalé rendszerezo elme kénnyen megsziintetheti ezeket a
fooyatkozésokat

S6t az egész tanterv alaphlbéjén is konnyd segiteni. Az elss
osztalyt el6készits osztdlynak kell tekinteni. Németorszégban hirom
elGkész{t6 osztdly van, ez a praparandia, s csak hérom s szemind-
rium, a tanitékepzo Ez anndl kénnyebben lehetséges, mert az L. osz- -
tilyban gy sincsen oly tdrgy, amely specidlisan tanitéképzé-intézeti.
Ami anyag olyan, hogy a,tovibbiak szempontjdbél okvetleniil sziik-
‘séges, dthelyezhetd magasabb osztélyba. Igy azutdn az elGkészitd osz-
. télyba azok mehetnének, akik nem végeztek négy polgdri vagy kozép-

-iskoldt, vagy ha végeztek is, de kivédnatos; hogy tuddsukat el6bb
rendezzék s kiegészitsék. A tulajdonképeni tanitokepzo igy azutan
csak 6t osztalya “marad. Lényegben e tanterv szerint is az.

Az ethikdt a végére tenném, hogy a sokféle tanulményt a ta-
nulé végil mind az emben életre, s az ethikai cselekvésre vonatkoz-
tassa, s {gy jellemének kialakuldsséhoz kapjon irdnyfté elveket. Ez
el6mozditand, hogy vilagnézetét ethikai alapon alakifsa ki. )
' Ily médom remelem, hogy az 0j tanterv nagyban hozzdjsrnl
"a tanitoképzés tokéletesitéséhez.

Nem szikséges kilon kiemelnem, hogy megjefryzésmmben nem
vezet més, mint az iigy szeretete, s e megjegyzéseknek nines semmi
személyes vonatkozisa, hiszen- nem is tudom, kik a javaslat szerzéi.

Meg vagyok gyézédve réla, hogy a legnemesebb szindékok
vezették Oket. Minden sorbél kiérzik a lelkesedés, mely Gket vezette,
s a hibdk is ugyanabbdl a tiszteletreméltd forrdsbél fakadtak: a
tanitoképzés szinvonaldnak® emelése az, ami szemiik el6tt lebegett.
Tisztelettel hajtom meg zészlémat torekvéseik 6s munkdjuk elétt.
Nagyon oérillnék, ha.megjegyzéseimmel hozzdjdrulnék a munka. t6ké-
letesftéséhez. Hiszem, hogy az intenciéban egyek vagyunk: mind-
nysjan azt O6hajtjuk, hogy a magyar tanitésag a magyar nemzeti
" mifiveltség minél hivatottabb terjesztGje legyen, s ez a nemzeti md-
veltség legyen az, mely nemrzetiinket Osszeflizi, élteti, fonntartja. Bz
a miiveltség adhatja vissza mindazt, amit elvesztettiink, ez fogja djra
naggy4 tenni a nemzetet, s ez mutatja meg, hogy

«Van abban élni hit, jog és erd !» B .
: Weszery Opox.
b4

A TANITOKEPZO-INTEZETEK UJ. SZERVEZETE.!

Azért szélalok fel, mert a kérdést Gj oldalrél Jhajtanim
- megvildgitani. Azt a médot, ahogyan az 4] szervezet megalkottatott,
most mdr kikapesolom eldaddsombdl, mert idevigé észrevételeimet
egy el6bbi alkalommal megtettem. Csak egyet kell megismétel-

1 Az e thargyrél tartott vitaiiléseken. elhangzott felszblaldsokat a
Magyar Pzdagogidnak kovetkez8 széma fogja kozolni, addig is azonban
kozreadjuk itt a TArsasig elnokének a vita folyamén valé hiromszori fel-
8z6laldsit, egybefoglalva és megroviditve. A szerk.
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nem. Ma is fenntartom, hogy a képzék szervezetének ily gyokeres at-
alakitisa sem az 1868. évi XXXVIIL t.-cikkel, sem az 1915. évi
felhatalmazdsi térvénnyel nem tdmogathats, mely ,utébbi egészen
mésrél sz6l. Azt is fenntartom, hogy a kormsny intézkedése nem szd-
molt kellden a végrehajtas nehézségelvel Most azonban nem ezekrél
az elézményekrél, hanem magdrdl az 4j- szervezetrol kivinom véle-
ményemet elmondani.

Egyetértek Weszely Odonnel, hogy az 4j szervezet nem illesz-
kedik bele koznevelésiinknek, kiillénésen pedig népoktatdsunknak
" rendjébe, mely eddig szinte architektonikusan- volt folépitve : a polgari
iskola 4 osztalya + elemi képzé 4 osztilya + -polgdri képzé 3 év-
folyama + tanitéképz6-intézeti tandrképzé 2 évfolyama. Az egyes
intézmények egymdsba fogéztak és szerves kapesolatban dllottak. Ebbe
a jol atgondolt rendszerbe éket vert az 1j tanitéképzd, melynek két
utolsé ogztdlya egybeesik a polgdri képzd elsd 2 évfolyaméval, aminek
visszdssdga szembedtlik. Ha egységes kulturprogrammrél beszéliink,
akkor nem szabad tigy“eljirnunk, hogy egyik kezinkkel fejlesztiink
egy intézményt és a mdsik keziinkkel megbénitunk egy mdsikat.
Mert az az expediens, melyet a miniszter, kisér¢ rendelete megdllapit,
hogy t. i. a hat osztilyt végzett néptaniték négy év mulve (amire
sziitkségkép elfelejtik szerzett ismereteik nagy részét) egy évig tanul-
hassanak még a polgdri iskolai tandrképz6ben s {gy képesittessenek
polgari iskolai tandrokkd, szerintem komolyan szdmba nem vehetd.
Dyféle suta képzés a polgdri iskola mai fokozottabb jelentdségének
és elbrelathaté fejlédésének semmikép sem felelhet meg, s bizonyira

heves ellenzéssel taldlkozik a polgdri iskolai tandrok részérél is.

Kérdés tehdt: hogyan tudunk kimenekedni ebbél a mostani
zsakutedbol ?

Legegyszerfibben persze tgy, hogy az egész reformot vissza-
esindljuk, s csak arra szoritkozunk, hogy-a régi 4 osztdlyn tanité-
képzé tantervét, mely a maga nemében kitiinGen” megszerkesztett
tanterv volt s csupan az anyag hypertrophidjiban szenvedett, alapos-
revizié ald”vessziik. .

Ezzel szemben azonban szdmolnunk kell két kérilménnyel.
Egyik az, hogy jelen viszonyaink kozt bajosan hihet§, hogy a miniszter
az 6 kozvetlen- elddjének. teljes dezavudldsdira rdszénhatnd magst.
Hiszen ‘ilyen dolgokba minilunk mindig belejatszik a politika is.
Midsodszor, nem lehet tagadm hogy a tanitok miiveltségi szinvona-
ldnak emelése jelenleg eurdpai kivanalom, melynek igyekeznek eleget
tenni gyo6z6 és ‘legybzott nemzetek egyardnt (Anglia, Németorszdg).
Még pedagégiai akadémidkrél vagy az Gsszes néptanitdknak egyete-
men vald képzésérdl is beszélnek, nagyobbéara persze szocialistik, akik
mindent uniformizélni és nivelldlni akarndnak, holott a természet is,
az élet is mérhetetleniil differencialt, s a koltira is akkor gazdagabb
és tokéletesebb, ha nem egyetlen kaptatdhoz igazodik.

Nem tekintve az efféle tilzdsokat (melyekid]l egészen tavol dllok),
a. TArsasag t. tagjainak figyelmébe ajdnlhatnék egy megolddst, mely —
ugy vélem — a kétyuba jutott szekeret valamiképen rendes kerék-
végdsba terelhetné s mely tulajdonképen nem egyéb, mint az Orsz.
Tanit6képzbintézeti Tandregyesiilet egyik kozgylilésén Félegyhdzdn
1912- ben tartott beszédemben kifejtett térveszet.
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Feltéve ugyanis, hogy illetékes helyen ragaszkodnak az elemi
képzd hat oszidlyshoz, tervem szerint a képzét két tagozatra kell osz-
tani: egy négyosztilydi also és egy -kétosztalyn felsé tagozatra. Az
alsé tagozat megadja a leendé néptanité térgyi kepzesét a felsé az
elméleti és gyakorlati pedagdgiai kiképzést. Az elsé tagozat végén
szelekcids vizsgdlat tartatik; mely a kézmiiveltség négy f6koérére szo-
ritkozik : magyar nyelv és irodalom, magyar torténelem, fizika és
mathematika. A jelolt bizonysdgat adnd tehdt irodalmi, torténeti és
természettudomanyi miiveltségének, dgyszintén abban a tirgyban valé
jartassdgdnak, mely az értelmi fejlettség fokédnak megdllapitdsdra leg-
alkalmasabb., Aki e vizsgdlatot sikerrel lefeszi, az eldtt két at 4all
nyitva : vagy folytatja tanulményait a képzé V. és VI. osztilydban s
megszerzi a tanitéi hivatdshoz szikséges szakszerii késziltséget, mely-
18] a hatodik év befejeztével teendS elméleti és gyakorlati pedagégiai
v1zsgalaton szémol be, vagy &tlép a polgdri képzdbe, ahol hérom
éven keresztiill becsiiletesen elvégzi a szabalyszeru tanfolyamot és
polgdri iskolai tandrrd képesittetik. : ’
: Hogy az ilyképen szervezett hatosztdlyli tanitéképz6 keretein
beliil a tanftds anyaga hogyan .osztassék el, arrdl az ugy jelen sté-
dinméban. bajos volna nyilatkozni, mert ez hosszabb és igen alapos
részletmunkdt kivin. A pedagégiai tdrgyakra vonatkozoan mégis volna
egy tervem, ezt azonban csak mint a leheték egyikét akarom eld-
terjeszteni.

v Mindenekelétt ugy vélém, hogy blzonyos Lozmuveltsévl ta,rgyak
a dolog” természete szerint s felsG tagozatban is tovabb folyné,nak
Ezek : hit- és erkélestan, ének és zené, rajzolas és testuyakorlas Ennek
szitkségessége bigonyitdsra nem szorul

Az .als6 tagozatban viszont mér elhelyezést nyerhetne két targy,
melyeket nemesak a.tanitoképzés, hanem az 4ltalinos miveltség szem-

pontjabol is értékelnink kell. Ezek: a test- és élettan, ﬁgyszintén a
filozéfiai propedentika; amaz a III., emez a IV. osztdlyba jutna. A test-
és élettan korébe v4gé ismeretekre a leendd néptaniténak is, de alta-
ldban minden mdvelt embernek szilksége van; hasonlékép a lélektani
és logikai tanulminy nemesak elGkészitené a jeloltet a fels tagozat
pedagdgiai tanulményaira, de jelen esetben egyuttal 6sszefoglaldsa
lehetne mindama pszmholéglal és logikai  okuldsoknak, melyeket a
megel6z8 osztalyok osszes, e célbél hasznosﬂ;ha.to tdrgyai kindlnak.

A fels6 tagozat tanulmanyi anyagé.nak Successi6jdra nézve ki-
indulok egy dltaldnos didaktikai tételbS]l, melynek igazsigdt azok,
akik iskoldban mx’ikc’idnek, bizonydra egy értelemmel ®lismerik ; abbél

a tételbs], hogy 4 6ra hetenként egy féléven 4t tobbet jelent, mint
2 6ra hetenként egy egész taméven keresztil. E megfontolds alapjén
a felsé tegozat két évét négy félévre osztom, s a pedagégiai tdrgyak
egymésutinjsb kovetkezoképen dllapitom meg: az V. osztdly elsé fél-
évében altal4nos pedagdgia és didaktika, a masodikban az egyes tér-

gyak részletes modszertana; a VI. osztily els6 félévében filozdfia tor-
ténete, a mdsodikban nevelestortenet és iskolai szervezettin. A gya-
korlati kiképzés az V. osztdly. els6 szemeszterében ecsak hospitalésokra
szorftkoznék, a mdsodik félévben, amikor médszertant tanulnak, mar
gyakorlati tanitis kovetkeznék és folytatodnék a VI osztdly mindkét
félévében, lehetd nagy 6raszé,mban (amire béséges id6 dllana rendel-
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kezésre). Ezzel a gyakorlati kiképzéssel léphetne kapesolatba a gyer-
mektanulmanyt. A felsé tagozatban nyerhetnének elhelyezést o gazda-
sdgtani, tarsadalmi és altaldnos erkolestani ismerebek is.

E szervezetnek vannak elonyel és hatranyai. A targyllagosség
megkéveteli, hogy az utdbbiakat is feltdrjam,

Emezek sordba tartozik az az elvitathatlan tény, hogy a folya-
matos (tehdt tagozatlan) tanitéképzd keretében kordbban érezheti magat
a jeldlt leend§ taniténak, mint a tagozott intézményben. Az dgyneve-
zett ranevelés, vagyis a néptan{téi 1égkérbe valé beleéreztetés bizonysdra
konnyebben eszkozolhetd az alsé és felsé osztdlyok intézményes széjjel-
valasztdsa nélkil. Hogy ezen a bajon lehetne-e és miképen lehetne
segiteni, arrél talin a gyakorlat emberei nyilatkozhatndnak. Nem
hagyhaté figyelmen kivil az a nehézség sem, hogy a tdrgyi képzés
befejeztével az addig elsajstitott ismeretek a felsd tagozat két éve
. alatt veszthetnek szﬂé,ldsé.gukbol habar mésrészt kétségtelen, hogy a
speciglis médszertan és a gyakorlati tanitds kell§ alk&lmat nyujtha,t
a tanultak-ébrentartasdra.

) Ezekkel szemben.a szervezet elonyel szermtem ) Lovetkezok
volngnak :

a) A pedagogiai klképzes a térgyi kepzésre mint alapra tamasz—
kodhatnék. Pedagégist, didaktikat, médszertant sikeresen tanitani —
meggybzidésem szerint — csakis akkor lehet, ha tanitvdnyaink a mi-
vel6dés anyagdban teljesen otthonosak.

b) Azok a tdirgyak, melyeknek tanitdsa a tapasztalat szerint
azért jart nagyon kevés eredménnyel, mert tulkorin léptek -fel, ké-
s6bbre maradnanak, Test- és élettant nem 14—15 éves, hanem 16—17
éves korban, lélektant és logikdt nem 15—16, hanem 17—18 évvel,
pedagoglat didaktikdt és médszertant nem 17—18, hanem 18—19
éves korban, filozéfia és pedagégia tortémetét nem 17—18, hanem .
19—20 éves korban tanulndnak a jeloltek, erettebb ésszel es tobb
tanultsaggal.

¢) Annak kovetkezteben, hogy a szorosan vett pedagog1a1 tar-
 gyak kivétetnek az alsé tagozatbél, nagyobb latitude maradna a koz-
. ismereti targyak anyaginak elrendezésére s illetGleg a- mostani tul-
tomottség megszintetésére.

Az az elony egyébként, hogy a jelolt érettebben (20 éves kors-
ban) léphetne életpilydjéra, a tagozatlan hat osztélyu tanitéképzdvel
is elérhetd.

Ré kell mutatnom nehdny kézelfekvé ellenvetesre is, melyek az
altalam ajanlott megolddst *érhetik :

Egyik az az aggodalom, hogy a fent ismertetett szervezet meg-
valdsitdsa esetén a jeloltek nem fognak akarni a képzé fels6é két osz-
télyaba fellépni, hanem tdlnyomé tébbségben a polgari képzébe fognak
igyekezni. Ez az aggoda—lom targytalanna valik, ha a polgdr1 képzdbe
valé felvételt szigort szelekecidhoz és a polgdri iskoldk tandrsziikség- -
letéhez alkalmazkodé igazsigos numerus clausushoz kétjik, aminek
torvényes akadslya ninesen. Ma is yan szelekclé bér — & jelek utén
itélve — némileg enyhébb, mint volt még néhiny évvel ezeldtt.

' A mésodik ellenvetés ez lehet: Ha az a széndék forog fenn,
hogy a tanftéképzé alsé tagozata csakis a kozmfiveltségi targyakra
szorgtkozzék, vajjon nem lehetne-e ezt & célt akként elérni, hogy a

Magyar Paedagogia. XXXI. 1’—!. ! 2
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tanitdjeloltek ezt a targyi képzést a kozépiskola négy felsd osztilydban
nyerjék meg s kozépiskolai érettségi bizonyitvinnyal lépnének a két
évfolyambol 4116 fels6 tanitéképzbe, mely esetben tehdt a javaslat-
nak az els6 négy osztilyra vonatkozé része teljesen tdrgytalan volna.
E vérhat6 ellenvetéssel azért kell foglalkoznom, mért tudomésom sze-
rint a néptanitéknak egy orszagos testiilete valéban erre az alapra
helyezkedett. E megolddssal szemben teljes ellenzékben érzem maga-
mat; legelébb is azért, mert a néptanitévd valé rdnevelés — kou-
ismereti részében — egyiltaldn nem lehet a kozépiskola feladata.
A kozépiskoldnak nem az a rendeltetése, hogy valamire elGkészitsen.
Tov4bbd, a kizépiskola a maga nyole osztdlyiban adja meg az 4lta-
ldnos miiveltséget, mig a tanitéképzé a.polgiri iskoldhoz csatlakozik.
A kozmiiveltség anyagat mds szempontbél kell feldolgozni a kozép-
iskoldban, s més szempontb6l. a tanitéképzében, ahol a népiskoldra
valé vonatkozdsoknak sohasem szabad hiinyozniok. A kétnemi intéz-
mény rendeltetésébél adédé eme mélyrehaté kilonbség mellett azon-
ban még egy méasik koralmény teszi az ilyen megolddst aggodalmasss,

legaldbb az én szememben. A tanitéképzé pedagdgiai f6iskolava (aka- -

démiava) fog véini, tehdt egészen ki fog térittetni igazi hivatdsa medré-
bél s a tanitdjeloltekben jogosulatlan ambiciékat fog kelteni, melyekt§l
a népiskolat, j6l felfogott érdekében, mindenkép meg. szeretném 6vni.
Az ilyen thlzas (én annak tarfom) sem koznevelésiink multjira, sem
jelenlegi viszonyaira, sem magénak a népiskoldnak egészséges fejls-
désére nincsen tekintettel. Nem hallgathatom el azt sem, hogy vannak,
akik azt hiszik, hogy az ily szervezet siirgetése mogott fizetési és rang-
fokozatok javitdsira irdnyuld, t6bbé-kevéshbé énzé inditékok rejlenek.

Felmeriilhet az a gondolat is, hogy ha a tanitéképz6t két tago-
zatra osztjuk, nem volna-e a 442 helyett jobb 343 osztdlyt szer-
vezni. Ezt sem helyeselhetném, egyrészt tantervi okokbédl, melyekre
most ki nem terjeszkedhetem, mésrészt azért nem, mert ily médon a

tanitéképzé alsé tagozata mindsités szempontjihél inferioritdsba keriilne

a kozépiskoldval, aminek kedvezdtlen gyakorlati kovetkezményei nyil-
vanvalok. ) ) .

At kellene ezek utin térnem annak a hatosztélyd tantervoek
birdlatdra, amelyet -a miniszter tdrsasdgunknak véleményezés végett
megkiildott. Ett6l azonban eldllok, mert nem tudom, vajjon a koz-
oktatdsiigyi kormény megmarad-e a hatosztdlyn szervezet mellett
avagy visszabér-e a négy.osztdlyra, .esetleg attér az 6t osztdlyra (amit
a rendelet szintén a lehet6ségek korébe utal), s vajjon a folyamatos
avagy a fagozott képzés mellett dont-e? A tanterv dolgdban a Tar-
sassg mindaddig véglegesen dlldst nem foglalhat, mig a- szervezet
kérdése nines elddéntve, mert hiszen a szervezethez kell alkalmaz-
kodnia a tantervnek. Ha mégis tandcskozni akarank a széban levd
«javaslatréls, utalok Weszely- Odén kartirsam munkédlatira, mely
részletesen foglalkozik a tantervvel is. Nekem is vannak észrevéte-
leim a lekildott tantervre, de meg akarom jegyezni. hogy a magam
részérél mindig kész vagyok némi elnézést tanusitani tantervek meg-
itélésében, mert hosszu tapasstalatbdél tudom, mily rendkiviili nehéz-
ségekbe itkozik a tantervszerkesztés, és hogy a feladata magaslatin
all6 tantervkészitének is nem egyszer tokéletlen kompromisszumokba
kell belenyugodnia. A fébaj az el6ttink fekvd tanterv készitésekor
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bényomdsom szerint az volt, hogy hidnyzott az egységesité elme.
Valész{nuleg igen sokan készitették, ami mdr magaban szikségkép
rovisira van a munkdlat egységes szellemének.

Bocsanatot kérek, hogy mintegy visszaélve elnoki hatalmammal,
a rendelkezésiinkre 4116 id6 nagy részét magamnak foglaltam le, De
az gy nagyon a szfvemen fekszik, s kiilonben is egyike a legfonto-
sabbaknak, melyek koéznevelésiink tjabb alakuldsdban felmeriiltek.
Semmi mds célom nem volt, mint hogy tehetségem szerint segitségére
legyek azoknak, kikre a kezdeményezés és megvaldsitds felelGssége
nehezedik. Fiviczy Erné. .

TRODALOM.

Buday Laszlé: A megcsonkitott Magyarorszag. Budapest, 1921.
Pantheon-kiadés. (K. 8-r.,.298 1) Ara 120 korona.

Azok a remények, amelyekben a rat Gsszeomlds pillanata ota
egyforman ringatédzott a demarkdcién innen és til lev6 magyar, a
rézsaszinl, egymdsnak suttogva tovabbadott j6 hirek egytél-egyig
valétlanoknak bizonyultak, viszont az ellenségeink altal kajdn 6rom-
mel arcunkba vigott rémhirek szinte pontrdl-pontra beteljesedtek.
- Rednk diktdltdk a trianoni békemiivet, tetézve még azzal, hogy ne-
kink kedvez§ rendelkezéseit senki sem tartja meg, minekiink pedig
ellendllds nélkil meg kell tenniink s tirniink kell azt is, amire még a
-trianoni fojtogaté §-ok sem adnak jogalapot.

Bizony, védtelen nép lettiink, nagy pértfogdji szomszédainknak
szabad préddja. Hogy e balsorsob erds szivvel viselhessiik, sokszor
vissza kell térniink régi nagysdgunk emlékeihez, de hogy fel tudjuk
becsiilni, mennyit vesztettiink, alaposan kell ismerntink jelen nyo-
morusé.gunkat is. Sziilkséges ez mds okbdél is. A ‘trianoni béke —
" sajnos — a jelen, a vald a.lap, amelyen 4llnunk, amelyet ismerniink
kell, hogy hazdnk szebb j6vdje érdekében munkélkodhassunk. Isko-
ldink eddig mem vettek tudomdst Trianonrél. Ez az dllapot immér
sok4d nem tarthaté fenn; ha kilsé hatalmak rdnk nem erdszakol-.
nék is, & magunk érdekében be kell vinnink Trianont az iskoldba.
Nem azért, hogy megnyugvést és meghajlist prédikaljunk az 4j
kédnonok. el6tt, melyeknek mlndegylk §-dhoz vériink vagy verejtékiink -
tapad, hanem hogy a multnak és jelennek lépten-nyomon vald Ossze-
hasonlitdsdval megtanitsuk a magyar dedkot olthatatlan, ontudatos
végyodasra esonkitatlan hazdja irdnt s 2 jobb jovért vald céltuda-
tos és szfvés munkélkoddsra.

Ennek a célnak elérésére els6rangd vezeténk lesz Buday Ldszl6-
nak a Magyar Tudomédnyos Akadémia Lévay-dijéval kitintetett, fen-
tebbi miive, amely jelenleg az egyetlen, teljesen megbizhaté, tudomé-
nyos alapossiggal, de vildgosan megirt konyv a mai Magyarorszdgrdl;
nem nélkilozheti tehdt egy tanitéi vagy tandri kényvidr sem és
mindennap hasznalt kézikonyve kell, hogy legyen minden, foldrajzi
tarsadalmi és koézgazdasigtani ismereteket tanité tandrnak.

Az el6sz6b6l mér megtudjuk, mily munk4ré] van itt sz6. A
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