S

Hiszek egy Istenben,

Hiszek egy hazaban,

Hiszek egy isteni orék igazsaghan,
Hiszek Magyarorszag feltamadésaban,
. Amen.

AZ ORSZAGOS KOZOKTATASI TANACS.!

Arra a legel@szor felmerilheté kérdésre, vajjon szikség van-e
Koézoktatasi Tandesra, altaldnos érvényti feleletet alig lehet adni. Vannak
miivelt 4llamok, melyeknek kézoktatasi korménys el tud lenni ily ta-
nacsadd testillet nélkil. Poroszorszdgban példdul: nincsen Orszagos .
Kézoktatdsi Tandces, Franciaorszaghan viszont régéta megvan a til-
nyoméan -képviseleti alapon szervezett Legfébb Kozoktatdsi Tandes.
mely azonban nemcsak véleményezd testillet, hanem a tanit6 és tandri
személyzet fegyelmi tigyeiben végsé fokon itélkezé birdsag is. Nincsen
kizdrva az a lehetdség sem, hogy a legf6bb taniigyi hatésig minden-
kor csak egyes egyéneki6l kér tandcsot, vagyis az egyéni feleldsség
elvére alapitja a véleményaddst. Képzelheté az is, hogy valamely
orszdg koézoktatdsi korminya nem szervez ily kiilsé tandcskozé testii-
letet, hanem vagy a maga kebelében alakit egy hasonlé rendeltetést
bizottségot a szakszerd illetékesség szemmeltartisival, vagy minden
egyes fontos esetben kiilon-kilén bizottsdgokat szervez, melyek az
illeté intézkedéseket elGkészitik és kidolgozzak. Végiil képzelhets oly
kogoktatdsi kormdny is, amely a szakértelem teljességével dicseked-
hetik, s épen ezért nem érzi szukségét akdr egyéni, akdar testileti ta-
nicsaddsnak s a felelGsségben valé osztozkoddsnak.

Hazai faniigytink utolsé negyven éves torténete, melynek majd-
nem minden jelentds mozzanatét kozelrl megismertem, aligha okol-
hatnd meg az utolsé helyen emlitett lehet8séget, mert e hossza idé
nem volt egyéb, mint részben sikertelen kiizdelems annak az elvnek
érvényesiiléséért, hogy az iskola figyét csak azok intézhetik, iskolai re-
formot csak azok kezdeményezhetnek, iskolit érint§ szerves alkotasokra
esak azok védllalkozhatnak, akik értenek az iskoléhoz.

M4srészt, tanulmanyozva kozoktatdsunknak a mondott négy év-
tized alatt végbement fejlédését s tdrgyilagos szemmel végigtekintve
e. fejlédésnek egyes szakaszain, véleményem szerint nem lehet 4lli-
tani, hogy mindazok a reformmunkélatok, melyeket a Tandes kidol-
gozott, koznevelésiink lgyének javéra ne valtak volna. Amit a koz-
oktatdstigyi miniszterek a Tandcsra rdbiztak (mert nem mindent
biztak red), azt ez a testilet tagadhatatlanul nem eléggé gyorsan,
de mindenkor lelkiismeretesen elvégeszte. Utalhatnék itt szamos tan-
tervi és moédszeres munkdlatra, melyek kiadatdsuk 6ta j6l bevaltak
's hazdnk pedagégiai kéztudatdban azéta mély gyokeret vertek ; viszont
emlithetnék oly intézkedéseket, melyek nem a -‘Tandcs miihelyébdl

1 Bz a oikk ‘mir régebben késziilt, de & ezn‘atl anyag torlédasa
miatt csak most kozélbhetjik. - A szerk.
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keriiltek ki s valdésiggal lehetetlen feladatok elé dllitottik az iskolat,
vagy legalabb is visszaesést jelentenek egy mdr elért magaslatrél.

Mmdent osszegezve azt hiszem tehat, hogy Maoyarorazaaon
még most is szukseg van Kozoktatisi Tandcsra. SAuLseoesseo'e mar
poht kai viszonyaink allhatatlansiga miatt is nvllvanv'ﬂo A siri
miniszterviltozdsok mintegy riutalnak arra. hogy legyen az orszagnak
egész taniigyét képviseld testillet, mely a folytonossignak, némi biz-
tositékat nyujtja s mely a napi politika 6rékés hullimzdsai kézt is
erdsen kezében tartja a fokozatos és nem elsietett fejlédés fonalat.

Kérdés most : milyennek kell lennie egy j6l szervezett Orszdgos
Kozoktatasi Tandcsnak ? ‘

Elsé elvi kovetelménynek azt tartom, hogy a Tandes dgvkoré-
b6l az adminisztracié teljesen kirekesztessék. Csak ekként biztosithaté
a kivant véleménynek pedagdgiai elvszerfisége. Kell ugvan lenniék e
testitletben .olyanoknak is, akik a tanugyi kbmgazoatast és a végre-
hajtés modozatait ismerik, de a targyalisnak fészempontja csakis
pedagégiai természetli lehet. A Tandcs nincsen hivatva arra. hogy
intézkedjék, hanem hogy az intézkedéseknek szakszeri alapot vessen.
Ezért az iskolai feliigyeletben sem vehet részt s amennyiben tagjai
iskoldkat latogatnak, eljardsuk célja nem lehet mds. mint oly tapasz-
talatok szerzése, melyeket majdan a Kézoktatdsi Tandcsban haszno-
sithatnak.

A misodik kovetelés a Tandcsnak a kozhatalmaktol vald teljes
filggetlensége. Sem a szervezetben, sem a személyi Osszetételben nem
szabad semminemd partpolitikai vagy mds illetéktelen 'kiilsé befolyds-
nak érvényesiilnie; csak igy 6vhaté meg a teljes tirgyilagossag. A Ta-
ndcs munkéssdgdban csak egyvetlen szempont lehet irdnyadé: a ma-
gyar nemzeti kultura érdekének szempontja. Lehetségesnek kell lennie,
hogy e testiilet mindenkor, teljes tisztelettel a miniszter szemsélye és
kozjogi dlldsa irdnt, de egynttal teljes Gszinteséggel és hatirozott-
saggal nyilatkozhassék a fennforgd ugyekr6l, még akkor is. s6t talin
épen akkor leginkdbb, ha az iskola kozvetlen ismeretére alapitott vé-
leménye netaldn eltérne a miniszterétél. A Tandes tagjai, akik mint
ilyenek amugy sincsenek a miniszterrel szemben a fegyelmi aldren-
deltség viszonydban, a pdrtatlan szakérték tisztét teljesitik : szabadon,
minden befolydsolds nélkill, legjobb hitik és meggydzddésiik szerint
kell nyilatkogniok, csupin azt tartva szem el6tt, hogy mit kivdn a
magyar iskola érdeke. Ha nem igy van. a Tandes lehogosultsaga meg-
szlinik s véleményaddsa értéktelen formasaggs valik.

A fiigoetlenség most jelzett elvének érvényesitése magdban fog-
lalja azt a ma meir el nem utasithaté kovetelményt, hogy a Koz-
‘oktatisi Tandes tagjainak egy része a maga manddtumit ne kinevezés,
hapnem vélasztds utjdn nyerte légyen. Ez mds széval annyit jelent,
hogy a tdrsadalom kiillonb6zd szervezetei is, amennyiben kézmivels-
déssel foglalkoznak, képviseleti alapon helyet foglaljanak e testiiletben.
A csupa kinevezett tagokbol 4ll6 Tandes még abban a legjobb eset-
ben is, ha a kinevezések tekintettel vannak a térsadalmi koziletekre,
azt a ldtszatot keltheti. hogy e testilet fiiggésben van a kozoktatdsi
korménytél, hogy véleményei sugalmazott vélemények, hogy munkgs-
siga a maga td)ékozéddsit mindenben a kormédnytol nyeri. De a
- képviseleti elvnek - bevitele m4s okbdl is kivénatos. A koéznevelés
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nem a kormanynak, hanem az orszdgnak, a nemzetnek igye. Minden
szervnek, tényezonek, kornek egyiittes meleg érdeklddése biztosit-
hatja csak a végs6 sikert. Bzt az érdeklédést és a velejaré buzgd
kozremi{ikodést, mely nem helyi, hanem orszdgos tekintetekhez iga-
zodik s nem rendelkezd hatalom alapjin, hanem spontén mddon,
a tarsadalmi eréktSl hajtva jon létre, a Tandes miikodésében intéz-
ményes modon biztositani és ekként a kinevezésekre szoritkozé rend-
szernek esetleges merevségeit enyhiteni, a tekintély és a szabadsdg
elvét mintegy osszlmngba és egyensulyba hozni, kiilénésen a mai vi-
szonyok kozott, elsérendd kivinalomnak létszik.

A Kozoktatdsi Tandcs mindlunk is, mdsutt is mindig orszdgos
intézmény volt. Bz a jelzé annyit' jelent, hogy képviselnie kell az
egész orszag koznevelését; szervezetében gondoskoddsnak kell tehdt
torténnie arrdl, hogy egyrészt a kozoktatisnak, azaz nevelG oktatds-
nak minden neme és dga, mdsrészt az iskoldk fenntartdsinak osszes
tényezdi érvényesithessék. a Tandesban véleményiiket. Kisdedovd
elemi iskola, ismétlGiskola, tanitéképzd, polgdri is}kola kézépiskola
mind beletartoznak a Tanscs uaykmebe, valamint érdekelve vannak
munkdssigiban az osszes hitfelekezetek és nemzetiségek is. Hiba volna,
ha az intézé korok egy kifejezetten orszdgos testillet megszervezésekor
az erbket osszefoglald egyetemes nemrzeti gondolat el6l elzdrkézndnak.
Ha vannak az dllam teriiletén kiilénboz6 hitfelekezetek és nemszeti-
ségek, melyek hazafias szellemben miikodd iskoldkat tartamak fenn,
egyikoket sem lehet nem létezdnek tekinteni és a kozés munk4bol
kirekeszteni. . )

Fontos kovetelmény, hogy egy orszdgos Kézoktatdsi Tandes ne
veszitse el kapesolatat a vald élettel, magdaval az iskoldval; ellenkezd
esetben pusztdn elméletivé vagy nagyon is elvonttd 'valik munkds-
sdga. A Tandes tagjainak allandéan érezniok kell a neveld munka
lukteteset allandéan részt kell vennitk e munkdhan ; nemcsak gon-
dolatban, hanem valos&gban egyiitt kell élnick az iskolival. All ez a
tudomény képviselirdl is, kiknek szintén nem szabad hidnyozniok e
véleményezd testiletbdl. A Tandesban a dolog természete szerint tu-
dominyos. kérdések is széba keriilnek, a,mennylben azok az iskolai
oktatdssal kapcsolatban vannak. Annak, aki a fizika tanitdsinak
anyagit meg akarja <dllapitani és iskolai feldolgozdsénak médjahoz
hozza akar szolm a. tudomany haladisival 1épést kell tartania s az
egész tudomdnyos anyag felett 'kell uralkodnia. Mert csak aki a
b6vib6l merfthet, talilja meg helyes érzékkel azt a keveset, aszt az
egyszerlt, amit az iskola meﬂkwan Ts kiilonosen fontos, hogy a
tudoménynak e képviselGi koat legyenek olyanok is, akik a filozofiai
gondolkodds magaslatin 4dllva szerves egységben létjék a miiveltséget
s Lepesek arra, hogy a miveldési elemeket bels§ Osszefiiggésbe
hozzdk és egymdsra vonatkoztatisuk szukseoesseoet szem eldl ne
tévesszék.

Utoljéra haoytam egy oly kivinsigot, melynek teljesiilése ép.
annyira a Kozoktatdsi Tandesnak, mint a kozoktatdsi kormdnynak
is érdeke. Gondolok arra a blzonyéra méltényos 6hajra, hogy a koz-
oktatdsi kormany a koznevelésnek minden orszdgos jelentéségi Kkér-
désében valéban meg is hallgassa a neki rendelkezésre 4ll6 vélemé-
'nyezé testiiletet. A meghallgatis még nem jelenti az adott tandcsnak

6*
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kovetését, mert erre a miniszter a parlamenti felelGsség elvénél fogva.
nem kotelezhetd, de a meghallgatis allandé gyakorlatba vételének
semmi akadé,]ya sem lehet. Minden kozokfatdsi korménynak sajit
érdekében all ez a lépés, mert igy sokkal konnyebben viselheti azt a
nagy feleldsséget, mely resd harol PFmiczy Erxo.

REFORMKOZYPISKOLAK.

(Masodik, befejezd kozlemény.)

Ifl. Rovid indokolasok a tanterv részleteihez.?

Mindenekeldtt az 4j targyaknak avagy csupdn megjeloléseknek
jelentését fogjuk korvonalozni. Irodalomismeret cimen a magyar nyelv-
nek eddig sfilisztika-poetikd néven ismert tdrgyai szerepelnek. A re-
torikdt j61 megérdemelt nyugalomba helyezhetjitk majd egy kisebb

“fejezet keretében. Kiilon torténetelmélettel foglalkozvin, merdben
értékielennek taldljuk pl. a torténetirdsrél szélé részt, amelyet eddig
csak az az inditdok tdmasztott ald, hogy a nemzeti irodalommal kap-
csolatban 4ll. De a retorikdnak szdamos méds része is elavult. A IV.
osztdlyos anyag szemlélteté; lényegében a tanuld szivében igaz és
értékes visszhangot kelté Toldibél és egyéb olvasményokbdl indul ki
ezentil is. Szemelvényeket! szemlélteté modon a stilisztikdnak és
poetikdnak -f6bb kérdésein dttekintést nyujt. A koézépiskoldnak alsé
tagozate itt onélléan zdrulna be. A vildgirodalomba csoportositandk
(V-—VI. oszt.) az olasz, spanyol, angol (ill. francia, asgzerint, hogy az
illet§ iskolaban a nyelv megvan-e), tovébbd az orosz és svéd-norvég
irodalmat, a legnagyobb remekir6k ismertetésével. Az V—VI. osz-
tdlyos anyag tehat Kett6s feldolgozdsti; amennyiben eszthetike, rend-
szerez$ targy, amennyiben pedig irodalomtérténet, genelikus; de a
kett6 a gyakorlatban voltakép osszeforr, mert az els6 nem volna
helyesen — kozépiskolai didaktikai okokbdl — szorosan dogmatikus,
a masodik korantsem lehet krénikas idgsord, hanem mind a kettd
er8sen’ szemelvényes (didaktikai egységeket d4llapitsunk meg!), s az
eszthetikai szabalyokat v11£glrodalm1 Temekekbdl vonjuk le. J6 for-
ditdsokat vegyink fel, esetleg j6 és 6lvezetesen tilkroztetS tartalmi
ismertetéseket. Kénnyen'adédn‘ak majd a kés6bbi magyar és német
irodalomhoz (VII—VIIL oszt.) pdrhuzamok is, s ez a térgy eszerint
termékennyé teheti a kovetkez§ éveket is. Fontos azonban, hogy e
tirgyak szellemét helyesen magunk elé képzeljik, s6t itt taldn nem
is tantargy &ll elSttink, hanem sajitos tanulmény. Ezek kozponti
elvét a régi tervek gyakran félreismerik, sok tévelygés van bennik,
tipikusan jelentkezik a tanitémesterek drill- szelleme - s a «szabadon
vélaszathaté szemelvényeko feltling ellentmonddsa. Mit ért a régi iskola
szemelvényen ? Egy szilken megvélasztott vélasztdsi lehetéséget, mert

1 A tantervet l4sd a 94—95. lapon.



