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ban mi épen nem osztozunk ; hisz a nagyobb hidnyokat és tévedé-
seket a forditds alkalmival lehet pétolni, illetéleg helyesbiteni.
Kemény Ferenc. .

Hajdu Janos: Az irodalmi oktatas Herbart pedagdégiajiban.
Bpest, 1918. Stephaneum ny. (8-r, 64 1.)

Lajos Maria: Felbiger pedagogiaja. Bpest, 1917. Tudomaunyegyetemi
ny. (8r., 86 1)

Szilagyi Kornélia: Az anyanyelv tanitasa Pestalozzi peedago-
giajaban. Bpest, 1918. Hornyanszky ny. (8-r, 70 1)

Viktor Gabriella: A gyermek ngelve \’agyva.rad 1917. Béres és
Héld ny. (8., $3 1)

. A budapestl tudomédnyegyetemen benyujtott e doktori érteke-
zések koziil csupdn a hdrom els§ tartozik & szorosan vett pedagégiai
irodalom kérébe, a negyedik & targy feldolgozdsdban kovetett szem-
pontjandl fogva csak tivolabbi vonatkozisban dll a pedagdgidval. As
elébbiekrdl osszefoglaléan meg lehet sllapitani, hogy mindegyik serény
blivdrkodés eredményeként létrejott érdemes munka. Hivatott iranyi-
tassal végzett komoly elftanulmanyokrdl, a forrdsoknak avatott utba-
igazf{tds alapjdn valé gondos felkutatdsdrol, a tirgyba valé szerets el-
mélyedésrél s kell§ elmélkedésré] tanuskodik mind a hdrom.

Ami a tétel kifejtését illeti, legsikeriiltebbnek kell mondani a .
Herbartrél szélé értekezést. Ennek szerzdje ugyanis nem tapad hozzd
egészen a tdrgyhoz, nemecshk magdban véve és kozvetlen kozelrdl
tekinti a kérdést, hanem tudja bizonyos tdviatbdl is szemlélni, bele-
illesztve egyrészt Herbart pedagdgidjanak szinte szervesen egybekap-
. cs0l6dé egészébe, mdsrészt pedig beléhelyezve a torténeti fejlfdés

“folytonossiginak még nagyobb egységébe. Az irodalmi oktatds neveld
értékének rovid méltatdsa utdn ismerteti, hogyan vélekedett Her-
bart az irodalmi oktatdsrél, milyen célt tiizott ki eléje, miné helyet
juttatott és milyen fontossdgot tulajdonitott neki pedagégiai rend-
szerében, miféle irékat és miiveket szemelt ki olvasdsra az oktatdsnak
nevel§ célja érdekében s hogyan kivinta elrendezni az irodalmi ok-
tatés anyagit. Mindeme kérdésekre vildgos feleletet kap az érdeklédd
ebben az értekezésben, melynek az az érdeme is megvan, hogy nem
allapodik meg a tényeknek puszte ismertetésénél, hanem igyekszik a
tényeket okaikra rdvildgitva meg is magyardzni. A teljesség kedvéért
fel lehetett volna olelni azt a killonben nagyon kevés modszeres észre-
vételt is, melyet Herbartban az irodalmi tanités mikéntjére nézve
taldlunk, pl. hogy Cicero beszédeit a tandrnak kell megfelel szénokias
hangon felolvasni vagy még inkébb eléadni.

Kevésbbé érvényesiil a targynak egyetemesebb szempontokbél
vald vizsgdldsa a mésik két értekezésben. A Felbiger pedagdgiai mun-
kassagat tirgyalé dolgozat egy futé pillantdst vet a sagani apdtnak
kordra, a XVII. szdzadra, azutdn magdnak Felbigernek mfvei s a
r6la 8z6l6 irodalom alapjén bs részletezéssel, de inkabb csak adat-
szer moédon. ismerteti a lelkes pedagbégus-papnak a népnevelés meg-
javitisira célzd térekvéseit, életét, Szilézidban, Ausziridban és Ma-
gyarorszagon kifejtett mnagybecsii iskolaszervezé munkéssigdt, peda-



IRODALOM. 67 .

gégiai miveit, elveit és médszerét, osszefoglald fejezetében j61 kiemelve
Felbigernek a mnépoktatis és tanitéképzés megszervezésével szerzett
maradandd éxrdemeit. A szerzd azt tiizte ki maga elé célul, hogy meg-
4llapitsa s egybefoglalja mdsok kutaté munkdjinak eredményét és
utdnajdrjon egy-egy kisebb részletkérdés tisztizdsinak, s ennek a
feladatnak becsiilettel meg is felelt.

A harmadik neveléstérténeti tanulméany azt a kérdést vizsgilja,
miné héiyet foglal el az anyanyelv tanitésa Pestalozzi pedagdgidjiban.
Iréja igyekszik mélyére hatolni a térgynak s ebben 4ll érdeme.
Hogy fejtegetése nyomsn nemm mindeniitt drad teljes vildgossdg a
tdrgyra, érthetd abbdl, hogy Pestalozzi nem olyan elmélkedd, akit
konnyli magyardzni; elveinek igazi jelentésérdl sok vita folyt. A be-

vezetés ismerteti Pestalozzi pedagégidjinak szellemét és pszicholégiai, -

nézeteit, valamint elemi mddszerét, azutin egy-egy elméleti és gyakor-
lati részre tagolva boncolja tulajdonképeni tdrgydt. Az értekezés ki-
l6nben a forrasszeru feldolgozas tudomdnyos kivetelményének meg-
felelden Pestalozzi mfiveinek a Seyffarth-féle 12 kotetes kiaddsban
valé lelkiismeretes dttanulminyozdsin alapul, ez pedig magdban véve
is olyan munka, amely feltétlentil rdszolgdl az elismerésre. Stilusin
azonban helyenként meg is érzik a német konyvek forgatdssnak
magyartalansigokra csabité hatdsa («a cél tilmagasan fekidt» 12. 1.,
«életbe hiv» 15. 1.) s doktori értekezésben feltling, hogy két helyen
is értekezletnek mondja az ériekezést (18. és 30. 1.).

A gyermeknyelvr6l sz6l6 dolgozat elsGsorban nyelvészeti érdeki,
mert ilyen szemponibdl ismerteti réviden a gyermeknyelvnek kilfoldi
¢s magyar irodalmédt, a kilfoldi béséges irodalmi termelésbél csupsn
a legnevezetesebb miiveket emelve ki, de a magyar gyermeknyelvi
irodalom termékeinek felsoroldsdban teljességre torekedve. A jové
feladatdt abban ldtja, hogy meg legyen frva a gyermeknyelvnek rend-
szeres nyelvtana., Tdrgyinak pedagégiai vonatkozdsait nem érinti,
ennélfogva nem is von le pedagdgiai tanulsigokat. Ilyen tanulsig
volna pl. az, mennyiben lehetne az anyanyelv megtanuldsénak médjat
az idegen nyelvek tanftisiban felhaszndlni (a méthode maternelle
kérdése), milyen legyen a nyelvtanitdsban a kilonbozd széfajok ardnya,
hiny 0) sz6t lehetne egyszerre megtanultatni stb. Pedagdgiai érdekiiek
volndnak tovdbbd az olyan tandesok is, aminfket a gyermeknyelvvel
tudomdnyosan foglalkozé orvosok (pl. Gutzmann) adnuk arrs nésve,
hogyan fugyeljen a sziil6, nevels, orvos a gyermek nyelvének {ejls-

désére, hogyan kell kezelni a kiilonféle beszédhibdkat. A széban forgé -
dolgozat szerz6je mindevvel nem foglalkozik, ezt azonban nem lehet
hidnynak tekinteni, mert az értekezé célja csupan az volt, hogy nyel-

vészeti tanulmdnyt irjon. Nagy Jozsef Béla.

Dr. Gulyas Jozsel: Tompa és a neveld oktatas. (A Sérospataki
Hirlap fiizetel. IV. fiizet.) Sirospatak, 1920. Ref. féiskolai kényvnyomda.
(8- 38 1)

‘E szorgalmas munkéval késziilt kis értekezés 6sszegyiijti Tompa

‘Mihdly életébdl, koltészetébsl és beszédeibsl mindazt, ami benniik a
nevelGoktatéssal vonatkozdsba hozhaté. Tompa maga is segédtanftés-

kodott 1838 —39-ben Sédrbogdrdon s 1845-ben a miskolei ref. Iiceum
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