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Dr. Schneller Istvan: A katonai nevelésrél. A kolozsvéri egyetem i
tanéos &ltal kiadott bolesészeti kar jelentésének kiilsnlenyomata. Ko-
lozsvér, Ajtai K. Albert kényvnyomdéja, 1917, (N. 8-r., 101 1)

A kolozsvari tudoményegyetemnek bolesészeti, nyelv- s torté-
nettudomdnyi kara még 1916 Gszén kari tlést tartott, melyen bizott-
sdgot kiildott ki azzal a megbizdssal, hogy & vallds- és kozoktatdsiigyi
minisztertdl lekiildott, az Orszdgos Testnevelési Tandes dltal az iskolai
testi nevelés reformjdra vonatkozé munkélatokra.terjesszen el véle-
ményes jelentést. A bizottsig tagjai, dr. Szddeczky Lajos elnék,
dr. Schmidt Henrik és dr. Schneller Istvén, 101 oldalas fiizetbe
foglalt javaslatot szerkesztettek, amelyet A katonai nevelésrél cimmel
dr. Schneller Istvén irt meg.

Aréta mdr négy és £él év telt el, de a fizetben foglaltak soha-
sem voltak idészeribbek, mint most. A konyvecskének minden sora
megérdemelné, hogy sz6 szerint ide iktassuk, mivel azenban ez lehe-
‘tetlen, kénytelenek vagyunk megelégedni azzal, hogy tartalmdt ismer-
tetjiik 8 azutén az egész miire néhdny rovid észrevételt tesziink.

JGles érzés fog el, ha a konyvecskének els6 oldaldt ldtom.
Ebbél azt sllapitom meg, hogy a fent emlitett bizottsig meleg szere-
tettel addzik sdréi Szabd Lajos alezredes emlékének, aki az ifjusig
katonai nevelése terén egyike volt & leglelkesebb duttéréknek s aki
életét hazdjsért dldozta fol Galicia harcmezején. A fiizet &sszeallits-
séban Szab6 alezredesnek Honvédelem cimt értékes konyve mmt
forrdsmunka szerepelt.

A fuzet négy fejezetre oszlik: I. A katonai elGképzés és annak
viszonya a polgéri koznevelés- és oktatdshoz: II. Az egyetemen folyé
testnevelés és az egyévi onkéntesek tissti vizsgsjs. ILL Az egyetem
és a katonai akadémia. IV. TestnevelS tandrképzés.

Az 1. fejezet & leghosszabb. Ennek elején a bizottsig, behatéan
foglalkozvin Kmetykd Jdénosnak, az Orszdgos Testnevelési Tandcs eld-
ad6jénak egyik nagyobb miivével, megdllapitja, hogy Kmetyké & testi
nevelés kozéppontjdba a gyakorlati eélt, a katondskoddst 4llitja be.
A magyar faj harcias, katonds nemszeti vonisit mar Werbbezy is el-
ismerte, de elismerték azt uténa még igen sokan olyanok, akiknek
neve kitorolhetetlen bettikkel van beirva hazdnk- térténelmébe. .gy
Béthory Istvédn, Apdczai Csere Jénos, Zrinyi Miklés gréf 8 kolté és
hadvezér, Rékéczi Ferenc. Ez utébbi két tisztképzé akadémidt is
szervezett, az egyiket Magyarorszdgon, a mésikat pedig Erdélyben.
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«Mar két évre red, 1707-ben 4prilis 24-én tette le az els§ szdz ifju
térdre borulva eskiijét a fejedelem elétt, aki 6ket mind &lelésével és
csokjdval avatta fel lelkes katondjava.» A Dézsa-lazadés utdn, amely-
16l a bizottsdg nekem nem tetsz6 médon emlékezik meg, az 1514—1k1
LX. t.-c. megtiltotta a fegyverviselést, 4mde ez a tilalom teljesen ha-
tastalan volt. «A mohdesi csatdban 1526-ban a péesi egyetem 300
didkjénak eleste hirdeti a magyar virtus dicsfségét.» Mar Aeneas
Sylvius, & kés6bbi II. Pius pspa hirdeite, hogy Magyarorszdg a ke-
reszténység pajzsa, bdstydja volt. Mindezek ellemére az 1712. évi
orszéggylilés egészen lemondott a killon magyar nemszeti hadsereg
eszméjérél. Hidba volt Palffy Miklés nidornak az 1723. évi orszég-
gylilésen az 6 és.a primis aldfrdsdval a kirdlyhoz intézett kivinalma,
hogy «a gyermekek neveltetését a haza kotelességévé kivinjik tenniv,
és hidbavalé volt nagyjaink késébbi igyekezete, a magyar nemzeti
hadsereget & béesi kormény Gsszpontositd torekvéseivel szemben meg-
valésitani nem lehetett, annak eszméje hid dlom maradi. Ez hihe-
tetlen " politikai és kotonai rovidlatds volt a béesi udvar részérol,
hiszen maga Savoyai Jené féherceg figyelmestette Salmot arra, hogy
Belgiutn és az olasz tartomdnyok elvesztése utdn a monarchia suly-
pontja Magyarorszég. s hogy mire képes az a magyar hadsereg,
mely & nemzet szolgdlatdban 4li, bizonyitjsk 1848/49. évi szabadsdg-
harcunknak soha el nem hervadé babérai. Hosszt idének kellett el-
mulni, mig végre Magyarorszdgon az els6 valéban magyar katonai
iskola, a Ludovika Akadémia 1872-ben megnyilt.

A fizetnek I fejezete ezutdn rovid torténelmi visszapillantést
kozo) a volt ‘monarchia katonai intézeteirdl és statisstikai adatokkal
igazolja, hogy Magyarorszig Ausziridval szemben e téren is hdtrdny-
ban volt. Behatéan foglalkozik azzal a szellemmel, mely & «kdzdss
hadsereget dthatotta s melynek eredménye az volt, hogy a polgdri és
a katonai térsadalom sohasem értette meg egymést. Helyenként tal-
ségosan erfs szinezést haszndl ugyan, de Altalsban igaza van. Attér
egutén annak megdllapitdsdra, hogy mennyire sziikséges a katonasdg-
nak a nemszettel valé egybeforrdsa. Tobb kivdlé egyénnek monddsdt
idézi érveinek tamogatésira. Commendant, a briisszeli orszéggylilés
képv1selo_]e igy nyilatkozott: «Militarisme et patriotisme sont syno-
nimes». «Was bringt zu Ehren? Sich wehren!» mondja Goethe.
eMinden nemzet csak addig tudott a tértémetben bistos helyet 6n-
magénak fenntartavi, amig a harcias szellem egyiitt fejlédott dltalanos
miiveltségével.o (Von der Goltznak e szavait idézi Szabd, emlitett mi-
vének 15. lapjdn.) Jomini szerint «a legjobb szervezet hidbavalé az
olyan 4llamban, amelyben nines kitiiné katonai szellem». Lowal, a
Madeleine székesegyhdz papja, nemzetét e, szavakkal buzditja szent-
beszédében : «Nagyra kell nevelni a katonai szellemet; eltlinése csal-
hatatlan eldjele a nemzet bukssénaks. Ludendorff a magyarokrél egy
{izgben {gy nyilatkozott: «Ha a katondk mind olyanok lennének, mint
a meagyarok, nemcsak a béke, hanem 4 vildgbéke is meglennen.

. A bizottsdg ezek utdn megemlékezik arrél, hogy azok a bal-

sikerek, amelyek a volt monarchist a hadjarat elsd id8szakéban érték,
f6képen a helyes katonai szellem hidnydra vezethet6k vissza. Majd
levonja azt a kovetkeztetést, hogy «a nemgzet térsadalma és kormdnya
utjén gondoskodni kell oly intézetekrsl, amelyek kezességet nyujtanalk.
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arra nézve, hogy egyrészt ifjdsdgunk nemezeti, 'de egyszersmind har-
cias, katonds szellemben, a katondskoddsra elGkészitGen neveltessék
és okiattassék s mdsrészt, hogy s katonasdg korén belil is & szak-
képzés 8 haladé tudomdny kévetelményeinek megfelelGen folyjons.
rdekes torténelmi adatok olvashaték az L fejezet kovetkezs
soraiban arra vonatkozéan, hogy miképen tortént a hdbord eldtt és
részben annak tartama alatt is az ifjusdgnak a katonai szolgdlatra
valé elGkészitése a kiilfoldnek t6bb sllamdban™ és Magyarorszdgon.
Kétségtelen, hogy e tekintetben hazdnk tgyszélvén vezets szerepet
jatszott a hdboru el6tt, de ennek kitorése a katonai el&képzést is
megakasztotta. A fejezet utolsé pontjaiban annak a véleményének ad
kifejezést a bizottsdg, hogy, mivel a katonai eloképzés az d4ltalinos
iskoldzdssal a legszorosabb kapesolatban van, a katonai hadapréd-,
f6- és alredliskoldk feleslegesek és hogy a katonai elGképzés se kiils-
nittessék el a kizoktatdsi szervezettSl. A bizottsig elmélkedését Kmetyké
konyve alapjdn végill hérom javaslatban foglalja Ossze, amelyekkel
mar azért is csak részben érthetek egyet, mivel a hdborat kévets
események nagyon is igazoltdk, hogy a katonai el6képzésnek.igenis
& katondk -kezében kell maradnia, illetve a hatdrozottan katonai
iskoldk semmi korilmények kozott sem nélkilozhet6k, mivel ifjaink
csak ott szerezhetik meg azt a szildrd fegyelmet, amelynek megszer-
zésére a polgdri tanintézetek falai kozott nines alkalmuk. A mai vi-
szonyok kozott nem tartom szerencsésnek, hogy a bizottsig gondolat-
menete az egész fiizetben nagyon is «demokratikus» alapra helyez-
kedett, ezt azonban nem ftélem meg tulsdgos szigorian,” mivel figye-
lembe veszem, hogy a fiizet 1917-ben szerkesztetett, midén mindnydjan
erbsen hangoztattuk a demokratikus berendezkedés szitkséges voltdt,
de hogy mennyire nem volt igazunk, bizonyitjdk a Kéirolyi- és Kun
Béla-féle edemokratikus» gardzddlkoddsok. ~
A IL fejezetben a bizottssg jelentésének {réja — nagyon he-
lyesen — erdteljes érvekkel koveteli, hogy & magyar egyetemeken °
hadtudoményi rendes tanszékeket kell rendszeresiteni. Megemliti,
hogy hasonlé intézkedések . mar voltak a hdibort elStt Francia- és
Németorszaghan, Anglidban és Ausztridban. Javasolja, hogy a katonai

tandrokat, mieldtt tanszékilket elfoglalnak, tiszteletbeli dokioratussal

kell kltuntetm Minden tudoményegyetemen két tanszéket kellene
feldllitani; az egyiknek tirgya a haddszat torténete, a mssiké a .
haddszat elmélete volna. Mivel pedig a hadi tudomdnyoknak katonai
jelleget a katonai gyakorlatok adnak, a katonai tornit, rend- és
menetelési gyakorlatokat, a céllovést és a vivdst is katonai vezetfk-
kel kellene tanittatni. A bizottsig tagjai azt vélik, hogy a katonai
tudomdnyoknak és gyakorlatoknak ilyen médon valé oktatésa feles-
legessé tenné az egyévi onkéntesi intézményt; ugyanis azt javasoljdk,
hogy akik a katonai kiképzésnek minden dgéban megfeleltek, a «tiszti
vizsgilatra 1éphessenek és annak sikeres megdlldsa esetére az egyévi
onkéntességi szolgdlat alél felmentesseneks. Igaz ugyan, hogy a bi-
ottsdg tagjai e javaslatuknak egyik alapjdul megkivinjék, hogy az
egyetemi, hallgaték egyetemi tanulményuknak II. és IV. éve utdn
3—3 hénapra a katonasdghoz bevonuljanak és {gy megkovetelik toliik,
hogy katonai fegyelmezéshen részesiiljenek, én mindazondltal nem
tartom teljesithetének az egyetemi hallgaték egyévi onkéntességének
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~ @ javaslat szerinfi «atformalésstr, mivel nem litok elég biztositékot -

arra, hogy a killonben is meglehetésen ellendrzés nélkili életet 616
egyetemi haligaték a katonai szolgilatban okvetlenill nélkilozhetetlen
fegyelmezettséget f6iskolai tanulményaik alatt elsajitithassdk.

A jelentés aldfréi a III. fejezetben elismerik ugyan, hogy a
katonai akadémisknak a kiilonleges Lkatonatiszti kiképzés érdekében
megvan & létjogosultsaguk, mindazondltal azt kivinjik, hogy a ka-
tonai akadémidk hallgat6i fiskolai tanulményaiknak elsg két évét a
tudomédnyegyetemen toltsék. Egyik legérdekesebb érviket $z6 szerint
megismertetem : «A szabad és teljesen odaadé tanulményozis szelleme
feltétleniil -kivdnja ezért is azt, hogy a katonai fGiskolét litogaté egy
bizonyos ideig az egyetemen is tartézkodjék. Ez a szellem szabaditja
fel 6t a katonai s nevezetesen tiszti kordkben annyira uralkodé be-
teges ambiciétél, amely mindig csak azt nézi, hogy kilonosen feljebb-
valéja mit mond réla s menti meg atté), hogy a sértett ambicis, a
melldzés vagy - feljebbvaldjatol ejtett rogszalé, megszégyenits szd oly
lelki rdzkédtatasoknak tegye ki, amelyek épen a tiszteket arinytalan
szdmban viszik az Oriltek hdzdba vigy onkéntes haldlba.» - Maga ez
a gondolatmenet is, a tdmogatdsdra felhozott. statisztikai adatok is
tilsdgosan sotét aléfestéssel mutatkoznak és csak azért nem igyek-
szem azokat megedfolni, mert e révid ismertetés keretein belil nem

lehetséges.

A TV, és utolsd fejezetnek cfme: Testneveld tandrképzés. A- je-
lentéstev6k 18 oldalon foglalkoznak ezzel az érdekes, de Magyar-
orsgdgon még eddig -meg nem oldott kérdéssel. Fejtegetéseiket és
kovetkeatetéseiket helyeseknek ftélem. A testneveld f6iskola hallgatéi
nemecsak elméleti, hanem gyakorlati vizsgdt is tennének és mellék-
tantdrgyakb6l is kapndnak tandri oklevelet. Koézépiskolai tandrok,
katonatisztek stb., akiknek a testnevelés, illetve a kozépiskolai oktatds
terén mér képesitésiik és gyakorlatuk van, kétszer hdrom hénapos tan-
folyam elvégzése utdn szintén megkapnik a testnevel$ tandri oklevelet.

Mindent 6sszefoglalva Schneller kis miivét nagyon helyesnek,

‘talpraesettnek tartom és a legmelegebben sajdnlom mindazok figyel-

mébe, akik hagdnk j6v6 nemzedékének testi épségével és a red viré
nagy feladatok megoldhatdsdra valé ritermettségével térddnek.
‘ . Gabanyi Janos.

SIA sArospataki f6iskola torténete. Latinul irta “Szombathi Jdnos,

magyarra forditotta Gulyds Jozsef; a fordithst tvizsgalta, javitotta és
jegyzetekkel bbvitette Szinyei Gerzson. Kiadja a Sirospataki Irodalmi
Kor. Sarospatak, & ref. féisk. nyomdija, 1919. (N. 8r, 298 1) 12 K.

Mar e terjedelmes ofm eldrulja, hogy itt egy régi munka le-
forditdsdval és kozrebocsdtdsival van dolgunk. Valéban, e munkst
szerzbje, a sirospataki f6iskola tudds professzora és konyvtdrnoks
1788—1789-ben, tehat ezelétt 130 esztendbvel kezdette irni — saj-
nos, a tudomdnynak és az iskolai tanitdésnak akkor uralkodé nyelvén :
Jatinul — s 1823-ban bekovetkezett haldldig folyton pétolgatta. Kéz-

_irathan hétrahagyott miivét 1860-ban, a fdiskola fenndlldsénak harom-

szézados innepére Brdélyi Janos (a bélesészet tandra s kényvtdrnok)

. &dts ki, 4gy, amint vol{, latin nyelven. Azonban mér akkor is kevesen



